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stilling til dette ganske hypotetiske spargsmél.
Det kan dog uden videre antages, at overforelsen
af det strafferetlige og politimaessige samarbejde
fra det nuvaerende mellemstatslige samarbejde i
swejle 3 til det overstatslige samarbejde i sajle 1
ville have indebéret, at der blev overladt befojel-
ser til EU, sdfremt det retlige forbehold ikke
havde veret geldende. Det kan herudover ikke
udelukkes, at der ogsa pé enkelte andre omréder
er endringer i samarbejdet, hvor der ogsa ville
have varet nye befojelsesoverladelser i den an-
givne hypotetiske situation. Om eendringerne i
EU's retlige samarbejde henvises til Udenrigs-
ministeriets redegarelse for Lissabon-traktaten.

I forbindelse med en ophavelse eller omdan-
nelse af det retlige forbehold, vil der selvsagt bli-
ve redegjort for, hvilke befajelser der i givet fald
vil blive overdraget.

Spargsmdl nr. 279:

Er det korrekt, at Danmark med opt-in-model-
len kun er repraesenteret i forhandlingerne, og
dermed kun far indflydelse pa den endelige ud-
formning af nye retsakter inden for RIA, safremt
Danmark inden tre méneder efter, at et forslag
eller initiativ inden for RIA er forelagt Radet,
har meddelt Rédets formand, at vi gnsker at del-
tage i bade vedtagelsen og anvendelsen af den
foresléede foranstaltning?

Svar: f

Uanset det retlige forbehold er Danmark altid
repraesenteret i forhandlingerne, men Danmarks
indflydelse er selvsagt begrenset, da vi ikke har
nogen stemmeret. Efter en omdannelse af det
retlige forbehold til en tilvalgsordning vil Dan-
mark vare reprasenteret med fuld veegt og have
stemmeret, sifremt Danmark tilveelger et forslag
eller initiativ som beskrevet i Spergsmal nr.et.
Danmark vil ogsé f& adgang til at tilveelge en
retsakt, efter den er vedtaget. I sé tilfeelde vil
Danmark selvsagt ikke have haft stemmeret i
forbindelse med retsaktens vedtagelse.

Sporgsmal nr. 280:

I forleengelse af besvarelsen af EUU alm. del
sporgsmal 1, stillet af Europaudvalget den 4. de-
cember 2007, bedes ministeren forklare hvilke
artikler i EF-Traktaten og i Lissabon-traktaten,
der danner juridisk grundlag for, at en fremtidig
EU-patentdomstol kan afgere patenttvister om
europeiske patenter pd baggrund af det eksiste-

rende regelgrundlag i Den Europaelske Patent-
konvention?

Svar:

Med- Nice-traktaten blev der i EF-Traktatens
artikel 229 A indsat en bestemmelse, hvorefter
Radet med enstemmighed kan beslutte at tilleeg-
ge Domstolen kompetence til at afgere tvister
vedrerende anvendelsen af retsakter vedtaget pa
grundlag af EF-Traktaten, hvorved der indfoeres
feellesskabsretlige industrielle ejendomsrettig-
heder. Hvis Radet treeffer en sddan beslutning, er
det fastsat i artikel 229 A, at beslutningen i givet
fald skal vedtages af medlemsstaterne i overens-
stemmelse med deres forfatningsmeessige be-
stemmelser.

Det bemarkes, at Radet ikke pad nuvarende
tidspunkt har truffet beslutning om at tilleegge
Domstolen kompetence pd omradet i henhold til
artikel 229 A.

Med Lissabon-traktaten er der alene sket visse
sproglige tilpasninger af den eksisterende be-
stemmelse i EF-Traktatens artikel 229 A, jf.
TEUF art. 269.

Sporgsmal nr. 281:

Har precamblen til Lissabontraktaten samt &n-
dringerne i preeamblerne til Unionstraktaten og
til traktaten om Unionens funktionsméde nogen
retsvirkninger?

Svar:

Przamblerne giver udiryk for de grundleg-
gende politiske, skonomiske og sociale motiver,
der ligger bag de kontraherende parters beslut-
ning om at indgé traktaterne. Motiverne genfin-
des i et vist omfang i forpligtende form i trakta-
ternes bestemmelser. Der kan ikke udledes ret-
tigheder eller pligter af precamblerne, men trak-
taternes bestemmelser ma forstas i lyset af pree-
amblerne, hvorved de far en vis retskildemaessig
betydning.

Sporgsmdl nr. 282:

Hvilke kompetencer er tildelt Unionen i hen-
hold til artikel 1 i TEU?

Svar:

Axtikel 1 er en bestemmelse, der angiver den
helt overordnede konstruktion, som EU bygger
pé. De enkelte befgjelser, som EU er tildelt,



