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ten, har ikke betydning for Laval-dommens rack-
kevidde fremover.

Sporgsmal nr. 546:

Finder udenrigsministeren, at grundlovens § 4
kan komme i strid med EU-retten, hvis ligestil-
lings- og antidiskriminationsprincippet i TEU
artikel 2 og TEUF artikel 10 af EU-Domstolen
tilleegges sterre vaegt end TEUF artikel 17?

Svar:

Lissabon-traktaten indeholder ingen bestem-
melser, der tildeler EU kompetence til at regule-
re forholdet mellem bl.a. stat og kirke. Tvarti-
mod er det udtrykkeligt fastsat i TEUF 17, stk. 1,
at Unionen ikke har kompetence med hensyn til
sddanne spergsmal. EU-rettens bestemmelser
om ligestilling og antidiskrimination finder séle-
des ikke anvendelse pa forholdet mellem den
danske stat og folkekirken, siledes som dette
forhold bl.a. er fastlagt i grundlovens § 4, hvor-
efter den evangelisk-lutherske kirke er den dan-
ske folkekirke og som sadan understattes af sta-
ten.

Sporgsmal nr. 547:

Ministeren bedes oplyse, om det er korrekt, at
der efter indgaelsen af Amsterdamtraktaten blev
tilfgjet en protokol/erklaering?

Svar:

En reekke protokoller blev forhandlet under re-
geringskonferencen, der forte til- Amsterdam-
traktaten, og er tilknyttet denne traktat, herunder
Protokol (nr. 5) om Danmarks stilling. Ligeledes
blev en rekke erkleeringer afgivet til Amster-
dam-traktatens slutakt. Udenrigsministeriet har
ikke kendskab til, at der efter undertegnelsen af
Amsterdam-traktaten blev indkaldt til en ny re-

geringskonference med henblik pé at tilfgje end-

nu en protokol eller erklaermg til denne traktat
eller slutakten.

Der henvises desuden til svar pd spergsmal
539.

Sporgsmal nr. 548:

Ministeren bedes oplyse, om der er noget i
Lissabontraktaten (herunder i Charteret om
Grundleeggende Rettigheder), som vil leegge for-
hindringer i vejen for nye Riiffertdomme
(C-346/06) fra EF-Domstolen?

Svar:

Riiffert-dommen er afsagt pa grundlag af EU’s
nuvaerende traktatgrundlag. Lissabon-traktaten
endrer ikke pa de traktatbestemmelser, der var
relevante for EU-Domstolens dom i Riiffert-sa-
gen.

Sporgsmal nr. 549:

Ministeren bedes garantere, at Riiffertdom-
men (sag C-346/00) pa ingen méde far konse-
kvenser for Danmark, herunder for danske kom-
muners udbudsmateriale.

Svar:

Afggrelsen i Riiffert-sagen vedrerte en kon-
kret tysk sag. Den danske retstilstand adskiller
sig pa flere punkter fra den, der var til padem-
melse i Riiffert-sagen.

Dommen og dens eventuelle konsekvenser for
den danske retstilstand vil blive analyseret af de
relevante myndigheder i Danmark. Sagen vil li-
geledes blive drefiet med arbejdsmarkedets par-
ter.

Spgrgsm&l nr. 550:

Ministeren bedes oplyse, hvordan EF-Dom-
stolen bl.a. kan begrunde Vaxholmdommen
(C-431/05) med henvisning til Charteret om
Grundlazggende Rettigheder, som forst traeder i
kraft med Lissabontraktaten, jf. fjerde afsnit i
svaret pa spargsmal 41 til L 53?

Svar:

EU’s Charter om Grundleggende Rettigheder
blev oprindeligt vedtaget af Radet, Europa-
Kommissionen og Europa-Parlamentet pd Det
Europeiske Rads mede i Nice i december 2000.
Charteret i dets tilpassede udgave, som blev ud-
arbejdet i1 forbindelse med forfatningstraktaten,
blev genproklameret af Radet, Europa-Kommis-
sionen og Europa-Parlamentet den 12. december
2007.

Som det fremgar af Justitsministeriets besva-
relse den 21. december 2007 af spergsmél 6 ad
EUU alm. del, har EU-Domstolen hidtil alene
henvist til charteret pd den méade, at det bekraef-
ter den retstilstand, som EU-Domstolen fastslar
i den pageldende dom. Samme fremgangsmade
anvendte EU-Domstolen i forbindelse med dom-
mene i Laval- og Viking Line-sagerne.



