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restriktiv tilgang til Schengensamarbe]det end
vihar i Danmark.

I Frankrig har man ikke sagt nej til at udveks-
le informationer, for det giver mening. Man har
ikke sagt nej til at lade politimyndigheder sam-
arbejde, for det giver mening. Men man har sagt
nej til at nedleegge sin permanente graensekon-
trol. Hvorfor har man s det? Ja, det har man,
fordi man specifikt har kunnet godtgare, at der
fra Holland udgar et problem med eget narkoti-
kasmugling og -produktion. Holland greenser
ikke op til Frankrig, Holland graenser ikke op til
Danmark, og dermed er Danmarks og Frankrigs
situation i forhold til Holland ens. Der er ingen
geografiske, juridiske, fornuftsmeessige, demo-
kratiske eller andre hensyn, der ger, at man der-
for m4 sige, at Danmark og danskerne skal stil-
les dérligere, end de franske pohtlkere stiller
franskmeendene.

Det her forslag anerkender, endskent det nok
beklager ~ det ger jeg i hvert fald — at der er et
flertal her pa Christiansborg, som synes at
Schengenaftalen er en god idé, og som synes, at
selve grundtanken om, at et land skal forbydes
at have greensekontrol, er en god idé. Det bekla-
ger vi, men vi konstaterer, at sidan er realiteter-
ne. Derfor siger vi: Hvordan fortolker landene
rundtomkring i Schengenomradet s& den her af-
tale? Vi kan konstatere, at Danmark ligger i den
milde ende. Inden for den greense af fortolkning,
der er i Schengenaftalen, ligger vii den ende,
hvor man ensker at yde borgerne den dérligste
service, den dérligste sikkerhed.

Dansk Folkeparti et ikke interesseret i, at dan-
skerne skal have darlig sikkerhed. Vi ensker de
bedst mulige veerkigjer for, at man kan fange
narkobaronerne, at man kan fange bagmeendene
bag trafficking, at man kan fange dem, som
handler med vaben. Det gores ved samarbejde,
men det gores ogsa ved de stationaere kontrol-
poster.

Hvorfor skal danskerne stilles darligere end
franskmeendene? Det er det spergsmal, som alle
her i salen i dag, selv om det ikke er ret mange ~
det er nok, fordi dagsordenspunktet ligger sent
fredag eftermiddag — og som alle folketingspoli-
tikere egentlig burde stille sig selv: Hvorfor skal
danskerne have darligere forudseetninger for at
holde deres land frit for narko, kvindehandel og
vében, end franskmaendene skal? )

I seerdeleshed ber de partier, som i neer frem-

tid vil stemme det her forslag ned, stille sig selv
det spargsmal, og vi skal nok serge for under
den kommende valgkamp og ved enhver anden

lejlighed, at partierne vil blive stillet til regnskab
for det. For at stemme ja til det her forslag vil
ikke stride imod Schengenaftalen, som nogle har
forsegt at gere det til et spergsmél om; det vil
vaere indeholdt i Schengenaftalen. Men det vil
stride imod danskernes krav pa at have en sik-
ker og tryg hverdag, og det er i virkeligheden
det virkelig beklagelige ved det her. «
KI. 15:56
Formanden:
Sa er det hr. Simon Emil Ammitzbell for en kort
bemeerkning.

Kl 15:56
Simon Emil Ammitzbell (RV):
Jeg vil starte med at takke hr. Morten Messer-
schmidt for at have rejst debatten. Vi har faet
trukket fronterne mellem de forskellige partier i
Folketinget-skarpt op, og det kan jo altid veere
positivt.

Sa vil jeg sperge hr. Morten Messe1 schmidt
om noget, hvad skal vi sige, af sddan lidt mere
jordneer karakter, men stadig inden for beslut-
ningsforslagets ramme: Har hr. Morten Messer-
schmidt noget tal, nogen dokumentation eller
noget statistik for, at man i Frankrig har et lavere
niveau for kvindehandel eller feerre vében eller
mindre narkokriminalitet, end det er tilfeeldet i
Danmark? Det kunne jeg godt teenke mig at hare
om er tilfeeldet.

KL 15:57
Formanden:
Ordfereren.

KL. 15:57
Morten Messerschmidt (DF):
Jeg kan henvise til bemeerkningerne i forslaget,
hvor der godt nok ikke er nogen opgerelse over
det i forhold til tal, altsé en kvantitativ opgerelse
over, hvordan forholdene er relativt mellem
Danmark og Frankrig pa de omréder, som ord-
fereren neevner. Men det, der stdr i bemaerknin-
gerne, er jo netop, at man sagligt skal kunne ar-
gumentere inden for artikel 2, § 2, for, at der er
en begrundelse for at have den her ggede green-
sekontrol. Den saglige argumentation har Frank-
rig veeret i stand til at gennemfore over for EU’s
myndigheder ved at henvise til Holland og de
problemer, der udgar fra Holland. Jeg vil neesten
uden lige at have hele europakortet inde i hove-
det tro, at distancen mellem Frankrig og Hol-
land er nogenlunde, som den er mellem Holland
og Danmark. Derfor er der overhovedet ingen
grund til, at hr. Simon Emil Ammitzbell sam-
men med sine jubeleuropaeiske venner i de an-



