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Tirsdag den 22. januar 2008 (F 3)

Kl. 13:35

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Det var mange spergsmal pd én gang, men jeg
skal forsege at besvare dem si godt, jeg kan.

Jeg er helt enig i mélet om, at Danmark skal
veere totalt uafheengig af fossile breendstoffer pa
den lange bane, og det bliver den meget lange
bane. Det er der gode sikkerhedspolitiske grun-
de til, men ogsé gode forsyningsmeessige grun-
de. Sa jeg er helt enig i det pejlemeerke.

Jeg er ogsé helt enig i, at vi selvfelgelig skal
have reduceret breendstofforbruget. Og der er
det jo netop, Infrastrukturkommissionen har pe-
get pa en reekke landvindinger og en reekke til-
tag, der skal til - f.eks. det, at vi kerer i mere
breendstofekonomiske biler, bidde personbiler og
lastbiler, der karer meget leengere pa literen, det
at, vi kan investere i intelligente transportsyste-
mer, som gger fremkommeligheden pa de eksi-
sterende veje, samtidig med at vi sparer masser
af breendstof, og det, at vi iveerkseetter forseg
med modulvogntog og dermed kan transportere
langt mere gods med den samme braendstof-
meengde. Der er masser af gode nyheder pa vej.

Men jeg mener, at regeringens malseetning
om 25 pct. er og bliver et pejlemeerke. Det, vi
skal nu, er, at vi skal frem til en strategi for, hvad
der skal ske i perioden frem til 2020, og sé skal vi
folge det op med en reekke beslutninger om en
reekke konkrete initiativer, der leder frem mod
det pejlemeerke. :

KI. 13:36
Formanden:
Det er hr. Torben Hansen for en kort bemaerk-
ning.

KI. 13:36

Torben Hansen (S):
Jeg kan forsta p& Venstres ordferer, hr. Kr1st1an
Pihl Lorentzen, at der er manglende dynamik i
at seette en fast procentsats ind, og det er ogsa
stereotypt. Det har faet mange ikke s& paene ord
med pa vejen.

Det synes jeg jo et eller andet sted er lidt zer-
gerligt, og jeg vil da godt her i Folketingssalen
tilbyde hr. Kristian Pihl Lorentzen, hvis han me-
ner, at de 25 pct. er for lavt sat, altsd at vi kunne
nd endnu hejere, at forslagsstillerne sé her skri-
ver mindst foran, sddan at hr. Kristian Pihl Lo-
rentzen ikke behever at vaere bange for, at vi sig-
ter for lavi. Det er jeg overbevist om de gerne vil
vaere med til.

I forhoid til det her med stereotyp vil jeg hare,
om hr. Kristian Pihl Lorentzen s& ogsé mener, at
det er stereotype procentsatser, nar EU eksem-

pelvis pa hele andelen af vedvarende energi
med den danske regerings opbakning har lavet
en procentsats, og nar EU ogsé pa nedbringelse
af CO,-udslippet har lavet en fast procentsats
med den danske regerings opbakning. Mener hr.
Kristian Pihl Lorentzen ogsa, at det er en stereo-
typ og udynamisk tilgang til tingene?

: . KL 13:37
Formanden:
Ordfereren.

K. 13:37

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Det, jeg mener med det, er, at der er stor bevae-
gelse i det her omréde. Tkke alene kommer der
hver eneste dag teknologiske landvindinger pa
det her omrade, som imedekommer problemet,
der er ogsa en stor debat i gang i EU, der ud-
menter malsetninger vedrerende reduktionen
af CO,. Det er derfor, jeg mener, der er behov for
dynamik i den her proces. Og derfor passer det
som fod i hose, at regeringen i lebet af 2008 far
lavet en samlet strategi for det her omréde, le-
dende frem til en reekke konkrete tiltag, som vi
s& forhabentlig kan tage beslutninger om herin-
de med en bred politisk opbakning.

Det, der er vigtigt for mig, er at signalere sa
kraftigt, jeg kan, at Venstre ikke alene gnsker en
reduktion i CO,-udledningen fra transporten,
men vi gnsker ogsé et samfund, der har gang i
hjulene og har beskeeftigelse, og hvor der fortsat
eret grundlag for vores velfeerd, ogsa i 2030.

K1. 13:38
Formanden:
Det er hr. Torben Hansen for en sidste kort be-
meerkning.

KI.13:38
Torben Hansen (S):
Jeg synes, at Venstres ordferer kerte rundt om
det som katten om den varme gred. Hvorfor
ikke erkende, at drsagen til, at EU pé de her
punkter med den danske regerings opbakning
har sat faste procentsatser, netop er, at der skal
veere noget, om man vil, der presser aktererne
frem mod malet? Og der kunne det jo ogsa veere
fornuftigt, som ogsa fru Pia Olsen Dyhr har sagt:
Jamen lad os tage udgangspunkt i det, som rege-
ringen selv har formuleret tidligere, nemlig 25
pct.

Derfor vil jeg gerne sporge hr. Kristian Pihl
Lorentzen: Er det, fordi man er bange for, at 25
pct. er for lavt sat, og at man vil kunne stemme
for det her forslag til vedtagelse, hvis det er sé-
dan, at vi seetter det lille ord mindst foran?



