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gelig hébet pa, at evalueringen af forsgget ville
veere god. :

Evalueringen har vist, at 90 pct. af dem, der
har deltaget, synes, at det har veaeret vellykket. 80
pct. af dem, der har deltaget, vil anbefale det, og
blandt dem, som ikke er kommet frem til en for-
nuftig lesning, er det kun 25 pct., der ikke vil an-
befale det. Det vil sige, at resultaterne faktisk er
utrolig gode, nar man ser pa de erfaringer, der

har veeret.
"~ Visynes, det er fornuftigt, at man netop tilby-
der en mulighed for at finde en lgsning pé kon-
flikten pa en mere fornuftig made end ved at
skulle have en traditionel domstolsbehandling.

Vi synes, det er fint, at der ses pd, at der skal
veere den relevante uddannelsesmeessige bag-
grund og forleb, for at folk kan bruges som rets-
meeglere, men vi er ogsa — lidt i forleengelse af
det, som blev sagt af SF's ordferer — opmeerk-

* somme pd, om der er nok, der har de relevante
kvalifikationer, nar vi nu udvider ordningen til
at veere permanent. Det haber jeg sdédan set ogsa
at fa justitsministerens kommentarer til.

. . - KL 1412
Tredje nestformand (Holger K. Nielsen):

Tak til ordfereren. Fru Line Barfod.

Kl 14:12
(Ordferer) ‘
Line Barfod (EL):
Enhedslisten er en stor ’alhaenger af meegling. Vi
mener, at der burde bruges maegling i meget
storre omfang, og jeg héber, at det, at regeringen
nu begynder at tale for meegling pa det her om-
rade, gor, at man ogsa vil overveje internationalt
at begynde at tale for meegling i stedet for den
kurs, man har, med at sige, at man overhovedet
ikke vil snakke med nogle af parterne i forskelli-
ge konflikter rundtom i verden. Jeg tror, det
kunne veere fremmende for verdensfreden, hvis
man overvejede meegling ogsé pa det niveau.

Med hensyn til det konkrete forslag synes vi
jo, det er rigtig speendende, hvis man kan f&
nogle retssager, hvor man i sterre omfang ser pa,
hvad det egentlig er, der ligger til grund for par-
ternes uenighed, hvad det er, de ensker at opna,
og om der er nogle muligheder for at opné det
ved en maegling. Det kan veere den retsmeegling,
man har haft i et eller andet omfang hidtil, som
man bruger i et sterre omfang — og der er sé det,
der leegges op til her med egentlig meegling.

Der er vi selvfelgelig opmaerksomme pa, som
andre ordferere ogsa har vaeret inde péa, de ho-
ringssvar, der er indkommet, og de overvejelser,
der ligger, iseer fra Advokatsamfundet, men

ogsé fra andre, om, hvem det er, der skal veere
retsmeeglere. Giver det nogen problemer, hvis
det er dommerne, der er retsmeeglere? Hvad
kunne man ellers forestille sig? Kunne man fore-
stille sig at tage andre ind osv., som nogle har
peget pa? Det synes vi er veesentligt at f& dreftet
ogséd under udvalgsarbejdet.

Sa er der spergsmalet om reglerne for meegle-
re mere generelt, og jeg tror, det kunne vaere for-
nuftigt, hvis-vi gjorde os den overvejelse, at
meegling heldigvis breder sig til flere og flere
omréder i samfundet. Sa sent som i gér havde vi
i Arbejdsmarkedsudvalget nogle, der kom for at
foresld, at man skulle have en generel lov om

- meegling og konfliktpolitik pa alle arbejdsplad-

ser med over 25 ansatte. Vi har konfliktmeegling
iskolerne osv. Det er noget, der bliver mere og
mere udbredt, og-derfor tror jeg, at vi skal over-
veje, om der er behov for nogle mere generelle
retningslinjer for meegling. /

Her er der foreslaet, at der som minimum
skal veere et seet etiske retningslinjer for de kon-
fliktmeeglere, der sa skal ind i forhold til rets- -
meegling, og det synes jeg 0gsa mé veere noget,
viskal se pd. Det er sveert at sige, at der ikke skal
veere det som et minimum, maske ogsa nogle
flere regler i forhold til lovgivningen, eller i
hvert fald at vi far preeciseret mere i udvalgsar-
bejdet, hvilke regler der skal veere gaeldende. -

Sa er der hele spergsmalet om tavshedspligt
og.dermed ogsé om vidneudelukkelse, som jeg
mener er yderst relevant. Hvis man sidder som
partien sag, hvor nogen prever at meegle, er det
vaesentligt at vide, om de méske meget fortroli-
ge oplysninger, man kommer med, ogsé bliver
behandlet meget foriroligt, at man er sikker pd,
at der er tavshedspligt, at man er sikker pa, at
den, man sidder og forteeller tingene til, ikke
kan tvinges til at vidne senere i en anden sag
osv. Derfor mener jeg, at det er noget, som vi
skal bruge noget tid p& under udvalgsarbejdet.
Eftersom maegling breder sig mere og mere, er
der ogsa behov for at sepé reglerne om tavs-
hedspligt og om vidner.

5S4 er der det, som Forbrugerrddet peger p4,
og som vi har diskuteret flere gange for i forbin-
delse med eendringer af den civile retspleje,
nemlig at der er en raekke sager, hvor der er en
stor ulighed mellem parterne, hvor der er en lille
forbruger mod en stor modpart eller en lille
medarbejder mod en stor arbejdsgiver. Der skal
vi ogsé se pd, hvilke muligheder der er dér for at
sikre mere ligeveerdighed mellem parterne ogsé
i en meeglingsproces.



