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geringsperiode, drejede sig om ked, der under
den tidligere regering havde ligget i masser af

ar. Det var bare ked, som den daveerende fode- »

varekontrol, som man angiveligt har veeret me-
get stolt af, fordi den var dyrere, jo ikke havde
opdaget.

Det, der efter min opfattelse jo rent faktisk er
sket i de senere &r, er, at man dels har bibragt fle-
re ressourcer gennem forliget, dels lavet en
smartere og bedre kontrol.

S » : KL 16:19
Anden neestformand (Seren Espersen):
Sa er det ordfereren.

x Kl 16:19
Jorn Dohrmann (DF):
Det er helt klart, at man kan sige, at kilden til fej-
len her jo skal findes langt tilbage i tiden, altsd
under den daveerende SR-regering, vil jeg jo s
péstd. Men vi kan i lang tid diskutere, hvem det
er, der har lavet fejlen, og om vi drog nogle kon-
sekvenser. Alle kan huske, at ministeren gik af,
og s& kan man sparge, hvem det i sidste ende
var, der tvang ministeren til at ga af, om der er
kommet flere penge til omradet siden da og den
slags ting.

Jeg synes jo, vi hellere skulle tage og se frem-
ad og sige, at vi nu er ved at have et bredt forlig
her, hvor alle sammen jo synes, at det her gar i
den rigtige retning. Derfor synes jeg, at vi alle
sammen skal veere glade for, at vi bakker op om
det her lovforslag om fedevaresikkerhed, sa be-
folkningen forh&bentlig feler, at de fér en god
behandling og er trygge ved at g& ned og handle
ogsa i morgen eller i overmorgen; nér de skal
ned at handle i butikken.

K1. 16:20
Anden neestformand (Seren Espersen):
En sidste kort bemaerknmg fra fru Tina Neder-
gaard.

K1. 16:20
Tina Nedergaard (V):
Tak for svaret. Jeg er meget enig i, at vi netop pa
det omrade skal se fremad, fordi det drejer sig
om menneskers sikkerhed ogsé i fremtiden.

Men nér man nu ser pé det her lovforslag,
som vii Venstre er ret begejstrede for, og som vi
forhandlede bredt i Folketinget, ma man konsta-
tere, at en af de bedste ting jo netop er det, at
man kan péleegge en virksomhed at modtage
radgivning og undervisning, for sa vidt at det er
manglenide kompetence, der ferer til fejl, som
kan seette forbrugernes sikkerhed p4 spil.

Sa er mit spergsmal blot: Er det noget, der
nedvendigvis koster noget? Situationen er jo

den, at det er gebyrfinansieret i lovforslaget, og
det vil sige, at det er virksomheden selv, der be~
taler for rddgivningen og uddannelsen, s det
behgver man altsé ikke at afseette penge til p&
statsbudgettet. Er hr. Jorn Dohrmann ikke enig i,
at det er et eksempel p4, at nogle af de tiltag, der
ligger i det her forlig, netop ikke koster noget,
men forbedrer fodevaresikkerheden? :

- KL 16:20
Anden neestformand (Seren Espersen):
Sa er det ordfereren.

KL 16:21

Jorn Dohrmann (DF):
Jeg er fuldsteendig enig i, at man ikke bare kan
gore det op i kroner og ere, for man skal ogs4 li-
gesom se pd, hvad vi far for de kroner og ere, vi
afsaetter pa finansloven til de her ting, og hvad
virksomhederne selv bidrager med af kroner og
ore til f.eks. uddannelse. Men jeg ved godt, at
hvis man er i opposition, vil man bare sige, at
der er skéret ned pa omradet her. Man teenker
ikke over, at der er nogle andre, der méaske kom-
mer til at betale nogle af de kroner, der skal beta-
les for at uddanne folk.

Men i det store hele ma vi bare 51ge, at hele
sikkerheden omkring fedevarer for den enkelte
borger er blevet forbedret. Og der kan vi ogs4 si-
ge, at vi alle sammen er med til at bidrage, béde
som kunde, som skatteborger og som virksom-
hed. Detfor er det, som fru Tina Nedergaard si-
ger, en gleedens dag, for borgerne skulle gerne
vaere mere trygge, nar de gar ned og handler, og
derfor siger vi jo selvfelgelig ogsa ja til forslaget
her.

KI. 16:22
Anden neestformand (Seren Espersen):
Der er ikke flere korte bemeerkninger, og vi siger
tak til hr. Jorn Dohrmann.

Den neeste taler er hr. Kristen Touborg som
ordferer.

) Kl. 16:22
(Ordferer)
Kristen Touborg (SF):
Jeg er enig med hr. Dohrmann i hvert fald ién
ting, nemlig at det er en glaedens dag, for jeg tror
faktisk, at den omsteendighed, at vi har indgéet
et bredt forlig, kan indebeere, at vi far et bedre
kontrolsystem, og at vi ogsé fér brugt ressour-
cerne bedre, end de er blevet tidligere. Og det er
der jo ingen der kan have noget som helst imod;
det ma under alle omstzendigheder veere en for-
del at bruge ressourcerne bedst muligt. Det er
ikke der, problemstillingen er.



