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ordentligt p& det. Det skal veere en ansvarlig
gkonomisk beslutning pa linje med de ansvarli-
ge pkonomiske beregninger, som vi fremlagde
med vores velfeerdsrettigheder. Her foreslog vi
ogsé en klassekvotient i f.eks. folkeskolen pa 24.
Ud over gkonomien ber vi ogsé forholde os -
til en raekke andre problemstillinger i forbindel-
se med indferelse af klassekvotienter. Bl.a. ber vi
sikre, at en indferelse af klassekvotienter ikke
kommer til at medfere, at nogle elever ikke kan

fa den studieretning, de ensker. Derudover bar

vi sikre, at institutionernes pressede gkonomi
ikke forveerres. Og vi bar ikke mindst sikre, at
der stadig er rum til at lave tveergdende under-
visning med flere klasser.

Tak til Enhedslisten for at seette klassestorrel-
serne i ungdomsuddannelserne pa dagsorde-
nen. Vi Socialdemokrater er bestemt positive
over for tankegangen.

: KL 17:22

Formanden:
Vi siger tak til ordfereren. Det overlevede du jo.
Den neeste ordferer er hr Martin Henriksen.

KL 17:22
Julie Rademacher S):
Ma vi gerne sige du?

KL 17:22
Formanden:
Nej, vi siger ikke du, vi siger fru Altsd, man kan
godt blive tituleret »fru« og holde en jomfrutale
- og det siger vi tak for.

Da der ikke er nogen korte bemeerkninger til
ordfereren, er den neeste ordferer hr. Martin
Henriksen.

K1 17:23

(Ordferer)
Martin Henriksen (DF):
Tillykke med talen. ’

Enhedslisten ensker at nedseette antallet af
elever i klasserne pa ungdomsuddannelserne.
Enhedslisten kommer ikke med nogen gkono-
miske beregninger, men skriver blot i beslut-
ningsforslaget, at ungdomsuddannelserne skal
have flere penge. Det mé gleede Enhedslisten, at
der siden 2001 er blevet tilfert flere ressourcer til
omradet, ligesom det ma gleede Enhedslisten og
andre, at Danmark ligger helt i top, hvad angér
offentlige udgifter til uddannelse generelt.

Fra Dansk Folkepartis side har vi sagt, at vi er
&bne over for at diskutere, hvorvidt der kan ta-
ges ekstra initiativer, med henblik pa at vel-
feerds- og globaliseringsaftalernes malseetnin-
ger pa uddannelsesomradet nés. Vi har i Dansk

Folkeparti noteret os, at Enhedslisten ikke har
bidraget til arbejdet i forhandlingskredsen, bl.a.
omkring de store reformer. Havde Enhedslisten
gjort det, ville Enhedslisten her have kunnet ud-
nytte en enestdende mulighed for at pavirke de
endelige aftaler, men det har man valgt ikke at
gore.

Nar deter sagt er det klart, at der visse steder
i uddannelsessystemet er problemer pé grund af
det heje antal elever i klasserne - det kan veere
pé ethvervsuddannelserne — og diskussionen er
da relevant, nar man kigger pa handelsskolerne.
Her kan man finde klasser med 30 elever og i
visse tilfeelde klasser med op til 37 elever. Det
virker voldsomt.

Handelsskoleomradet har siden 1990’erne
veeret underfinansieret. Den tidligere regering
stottet af Enhedslisten og resten af venstreflajen
form&ede ikke, da den havde regeringsmagten,
at lafte handelsskolerne gkonomisk. Derfor klin-
ger det hult, ndr man nu endnu en gang heevder
sig selv som den store frelser. Enhedslisten naev-
ner handelsskolerne som det veerste eksempel i
sit beslutningsforslag, men hvad gjorde man
selv, da man sad med magten, og hvad gjorde
den regering, som man stettede? Svaret er: De
gjorde ingenting, men nukan de g pa vandet.
Det er tankeveekkende og burde ogsé veere det
for de studerende, som Enhedslisten her idag
péstar at repraesentere.

Handelsskolernes gkonomi er siden 2001 lg-
bende blevet forbedret, og i regeringens finans-
lovforslag for 2008 leegges der op til endnu en
forbedring. Det er godt, men det er ikke tilfreds-
stillende. Dansk Folkeparti vil ud over rege-
ringsforslaget tilfore ekstra 65 mio. kr. til han-
delsskolerne. De lokale ledelser vil f& mulighed
for at prioritere de ekstra midler, sfremt rege-
ringens finanslovforslag bliver vedtaget, og sa-
fremt vi i Dansk Folkeparti kommer igennem
med vores finanslovforslag.

Dansk Folkeparti sagde for valget, under val-
get, og nu siger vi ogsa efter valgkampen, at vi
fortsat ensker at prioritere handelisskolerne pa
finansloven. Om vi kommer igennem med det,
ma de videre forhandlinger afgere. Vi vil i hvert
fald gere vores, og vi vil arbejde for det.

Hvad angér dette forslag, kan Dansk Folke-
parti ikke stotte det. Vi mener, at forslaget pa in-
gen made er gennemarbejdet, og vi finder, at det
vil veere gkonomisk uansvarligt at stemme ja til
et forslag, som ikke er finansieret.



