Torsdag den 10. januar 2008 (B 21)

fra de muligheder, loven giver, mener vi, at bade
foreningslivet og kommunen har et godt veerk-
tej til at skabe et godt og aktivt lokalt forenings-
miljg. ‘

Vi er ogsa bange for, at forslaget vil binde
kommunerne for meget og gdeleegge mere, end
det gavner. Vi tror pd, at kommunerne med
hjeelp fra de mange velfungerende folkeoplys--
ningsudvalg rundtomkring i landet sagtens kan
héndtere fordelingen af folkeoplysningsmidler-
ne pé en sadan méde, at de ogsa sikrer den de-
mokratiske tankegang og den integration, som
foreningslivet rent faktisk handterer ret godt, og

som jeg er sikker pa at de vil fortseette med. Hi-
storien fra Arhus har jo ogsa vist, at de faktisk i
dag bedemmer den enkelte sag. Det kan de gere
meget mere fleksibelt end vi andre, s& det-passer
til de lokale forhold.

Derfor ensker Socialdemokratiet ikke at sen-
dre folkeoplysningsloven som foreslaet. ,

KI. 18:48

Anden naestformand (Seren Espersen):
Vi siger tak til ordfereren. Den neeste ordferer er
fru Nanna Westerby. :

: KI. 18:48
(Ordferer)
Nanna Westerby (SF):
Goddag! : :

Pa vegne af SF's ordferer, der ikke kan veere
her i dag, skal jeg sige, at SF menert, at folkeop-
lysningsloven allerede i dag fastslar, at en for-
ening skal opfylde folkeoplysningslovens til-
skudsbetingelser for at modtage et tilskud. Vi:
mener altsd som de gvrige ordferere, at loven i
dag er daekkende, og derfor stratter viikke for-
slaget.

KL 18:49
Anden neestformand (Seren Espersen):
Tak til ordfereren. Den neeste ordferer er hr.
Henrik Rasmussen.

K1 18:49
(Ordferer)
Henrik Rasmussen (KF):
Den konservative gruppe kan heller ikke bakke
op om forslaget. Vi mener, at det som udgangs-
punkt ma veere op til det enkelte folkeoplys-
ningsudvalg i kommunerne at vurdere, hvem
der skal have tilskud, inden for de rammer, der
allerede er i dag: Og der har vijo hert, at det net-
op ikke er muligt at glve tllskud til religiose for-
kyndere.

695
‘ K1 18:49
Anden nestformand (Seren Espersen):
En kort bemeerkning til hr. Morten Messer--
schmidt.
K. 18:49

Morten Messerschmidt (DF):
Det var en kort tale, men jeg gar ud fra, at det
maéske skal ses som.en henvisning til de begrun-
delser, der er givet af tidligere ordferere.

Hr. Henrik Rasmussen peger pd, at de ram-
mer, der findes i folkeoplysningsloven i dag, er
deekkende, og man kan jo sige, at det er en me-
get legalistisk tilgang til spergsmalet, at man
forholder sig til, hvad der stér i loven. Men hvis
man skulle prove at anleegge en mere realistisk
tilgang til spergsmalet, altsa hvordan virkelig-
heden ser ud, kan man jo konstatere, at der er
foreninger, hvis aktiviteter er ben og anden form
for gudsdyrkelse, som far tilskud over folkeop-
lysningsloven, og derfor vil jeg gerne here, om
Det Konservative Folkepartis folketingsgruppe
ikke kan veere enig i, at der p& den baggrund sé-
dan set er behov for en praecisering.

_ K1 18:50 -
Formanden:
Ordf@reren.

K1. 18:50
Henrik Rasmussen (KF)

Jeg vil sige til hr. Morten Messerschrmdt atvier
fuldsteendig enige om, at forkyndere 1kke skal

-modtage tilskud.

. I dag fungerer det jo reelt p& den made, at der
kommer nogle ansegninger til folkeoplysnings-
udvalgene, og de vurderer s&, hvem der er beret-
tiget, og hvem der ikke er det, og sé bliver der
tildelt de tilskud, der skal til. Men vi kan ikke se,
at netop ved at indskeerpe, at det er forkynder-
ne, man vil ramme, vi det fa den effekt, som hr.

~ Morten Messerschmidt rent faktisk onsker, for

det giver jo ikke sterre vejledning til folkeoplys-
ningsudvalget om, hvorvidt foreningen er til-
skudsberettiget eller ej.
K1 18:51

Formanden:
Der er ikke andre, der har bedt om ordet, s& de1—
for siger vi tak til hr. Henrik Rasmussen. Naeste
ordferer er hr. Morten Jstergaard.

' : ~ KL 18:51

" (Ordferer)

Morten Qstergaard (RV) :
Man kan jo bruge sin tid pa mange ting, og nu

skal vi sa diskutere, om noget der er forbudlt,
skal forbydes. :



