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Torsdag den 10. januar 2008 (B 21)

Vihavde gerne set en preecisering i loven, sa-
dan at det fremover geres fuldsteendig klart, at
foreninger, som har religiest forkyndende for-
mal og aktiviteter, slet ikke herer til p& folkeop-
lysningskontoen.

Desveerre ma man jo altsd konstatere, at det i
en rackke kommuner er sddan, at seerlig islami-
ske foreninger, hvis hoved- eller delmal er religi-
ost, seger midler, hvor de kan fa dem — for at
sige det ligeud. Det sigte vil vi gerne forhindre.

Nu er det jo sddan, at folkeoplysningsloven
lgbende skal revideres, og vi vil selvfelgelig i
forbindelse med en kommende revision frem-
seette det her forslag, s& det bliver preeciseret, at
praksis bliver, som vi alle sammen gnsker. Jeg
héber s3, at villigheden til ogsa at zendre lovgiv-
ningen i retning af det, som er blevet sagt her fra
talerstolen, vil veere til stede.

_ Kl. 19:01
Formanden:
Der er en kort bemaerkning fra hr. Leif Lahn Jen-
sen.

KL 19:01

Leif Lahn Jensen (S): .
Vi har jo i folkeoplysningsloven en af de bedste
demokratiske processer her i landet, hvor for-
eningerne selv er med til at bestemme de lokale
regler for de her folkeoplysningsvirksomheder
via folkeoplysningsudvalget, som foreningerne
kan veelges til.

Udvalget, som kender det lokale omrade og
de problemstillinger, der er — for de er jo forskel-
lige fra omrade til omrade — kan sammen med
kommunalbestyrelsen skabe de rammer, som
lige netop er rigtige for det omréde.

Hvis Dansk Folkeparti virkelig mener noget
med demokratiet i Danmark og virkelig mener
noget med det kommunale selvstyre, mener
Dansk Folkeparti s ikke, som ogsa Arhussagen
har vist, at de mennesker, som sidder i disse ud-
valg, er de bedste til at vurdere de enkelte sager?

K1.19:01

Formanden:
Ordfereren.

, K1. 19:01
Morten Messerschmidt (DF):
Jeg mé egentlig indremme, at jeg har meget
sveert ved at forstd hr. Leif Lahn Jensens indleg
set i forhold til hans ordferertale; for i ordferer-
talen fornam jeg egentlig en stor imgdekom-
menhed over for Dansk Folkepartis intention,
men nu betragter hr. Leif Lahn Jensen dbenbart
Dansk Folkepartis forslag som et attentat mod
det kommunale selvstyre.

Sagen er jo bare, at folkeoplysningsloven alle-
rede i dag seetter nogle afgreensende rammer for,
hvad der kan gives tilskud til. Et eksempel kun-
ne veere, at hvis der er tale om en erhvervsaktivi-
tet, kan der selvfelgelig ikke gives tilskud. Fel-
gelig ensker vi at seette endnu en begraensning
ind. Det forstod jeg egentlig pa hr. Leif Lahn Jen-
sens tale at han ogsa ensker, men det ma jeg sa
konstatere alligevel ikke var tilfeeldet.

K1 19:02
Formanden: :
Hr. Leif Lahn Jensen for yderligere en kort be-
meerkning.

KL 19:02
Leif Lahn Jensen (S):
Jeg har bare sveert ved at forstd, at hr. Morten
Messerschmidt som den eneste ikke kan se, at
det her virker ude i landet, som det er nu.

Jeg ved ikke, om hr. Morten Messerschmidt
har laest rapporten fra Arhus, men den kommer
med mange eksempler pa foreninger, som har
aktiviteter, der faktisk fremmer demokratiet og
feellesskabet.

Er Dansk Folkeparti slet ikke bekymret for, at
det her forslag vil gore, at mange af de gode ak-
tiviteter, der fremmer de ting, vi har snakket om,
vil gé tabt? Og i sa fald, hvordan vil Dansk Fol-
keparti s& undga det?

KL 19:03
Formanden:
Ordfereren.

K1 19:03
Morten Messerschmidt (DF):
Nu rummer forretningsordenen jo ikke mulig-
hed for, at hr. Lahn Jensen kan f& ordet en tredje
gang, og derfor er det jo med en vis fare, at jeg
stiller et modspergsmaél. Det vil jeg alligevel go-
re, for jeg kunne godt teenke mig, at hr. Lahn
Jensen vil pege pa de aktiviteter i rapporten fra
Arhus, som ville blive afskeermet eller forhin-
dreti at fa tilskud, hvis Dansk Folkepartis for-
slag blev gennemfert. Der er nemlig ikke nogen
af dem, som har et egentlig folkeoplysende for-
mal, der ville falde derindunder.

K1. 19:03
Formanden:
Det far vi jo ikke svaret pa, men til gengeeld har
hr. Morten Qstergaard ordet for en kort be-
meerkning,

KI. 19:03
Morten @stergaard (RV):
Jamen jeg synes egentlig i lyset af den debat, vi
har haft, at hr. Morten Messerschmidt skylder os
et svar p4, om det, man er ude efter, er at forby-



