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helt enig i. Jeg haber pa, at vi kan fa det hundre- : K. 13:30
de procent afklaret i udvalgsarbejdet. (Ordforer) :
KL 1327  Sophie Lohde (V):

Formanden:

Vi siger tak til ministeren. Der er ikke flere, der
har bedt om ordet, og dermed er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 74:

Forslag til lov om sendring af lov om statens
uddannelsesstotte (SU-loven). (Fndring af
reglerne om tilbagebetaling af for meget mod-
taget SU).

Af undervisningsministeren (Bertel Haarder).
(Fremseettelse 20.02.2008).

K1.13:28
Formanden:
For vi gar over til forste behandhng af lovforslag
nr. L 74, holder vi en kort pause, der giver mu-
lighed for, at ogsd undervisningsministeren kan
mede op i tide, som han er pligtig til for at tage
del i Folketingets forhandlmger Sa vi holder en
kort pause.

K1 13:29
Forhandling

Formanden:

Vi genoptager modet. Selverkendelse er en god
ting, og jeg kan oplyse, at undervisningsministe-
ren sagde, at det var meget flovt, at han ikke var
her til tiden. Det tror jeg at alle samstemmende
kan veere enige i. En erfaren minister ved godt,
hvornar man skal veere i salen, nar man har egne
lovforslag.

Det betyder nu, at vi er i gang med forste be-
handling af lovforslag nr. L 74. Forhandlingen er
nu dbnet, og det er fru Sophie Lohde som ordfe-
rer.

I Danmark har de studerende gode gkonomiske
vilkar for at tage en uddannelse. Ja, faktisk har
vijo i Danmark en af verdens hejeste uddannel-
sesstetteordninger i form af SU, hvor den dan-
ske stat i dag arligt bruger i omegnen af 10 mia.
kr. pa SU til de studerende.

En god uddannelsesstotteordning handler jo
ikke kun om, hvorvidt et ménedligt beleb er
godt nok eller hejt nok, men om systemet rent
faktisk er godt nok. Ei af de elementer, som sy-
stemet i dag ever negativ indflydelse pd, er vo-
res allesammens interesse i at f4 de studerende
hurtigst muligt ud pa arbejdsmarkedet efter
endt uddannelse, for som lovgivningen er i dag,
er der for nogle studerendes vedkommende
sterre incitament i at udskyde feerdiggerelsen af
studiet og vente med at tage et arbejde i stedet
for at feerdiggore studiet og komme ud pa ar-
bejdsmarkedet.

Derudover stiller vi ogsé som samfund med
den nuvaerende lovgivning nogle temmelig hoje
krav til de studerendes evne til at kunne se ud i
fremtiden, for som det er i-dag, forventes det
nemlig med den nuveerende lovgwnmg, at man
som studerende med % ar tilbage af sin uddan-
nelse allerede i januar skal vide, om man kom-
mer til at til at tjene for meget i december. Alt
sammen fordi man fuldferer sin uddannelse pa
normeret tid i sommeren og efterfelgende giver
jobbet en ekstra indsats. Det forventes ogsé i dag
med den eksisterende ordning, at hvis man i for-
aret beslutter sig for, at nu kunne man godt teen-
ke sig at begynde en uddannelse i august, sa
skulle man faktisk allerede have vidst det og
oven i kebet have budgetteret med det allerede
fra 1. januar, sdledes at man ikke havde tjent for
meget i de forste 8 maneder.

Sa det lovforslag, vi behandler her i dag, er
altsa et konkret eksempel pé, hvordan vi ved at
eendre systemet rent faktisk er i stand til at skabe
nogle mere fair SU-regler over for de studerende
i forbindelse med bade studiestart og -afslut- -
ning, fordi vi ikke med forslaget straffer de stu-
derende gkonomisk for at have haft et vellennet
job fer studiestart, og heller ikke straffer dem
wkonomisk for at fa det umiddelbart efter, at de
har afsluttet deres studie. Eller sagt p en anden
made kan man sige, at med det her lovforslag
bliver studerende i fremtiden hverken straffet
for at have tjent for meget for en uddannelse, for
at have taget et arbejde, efter uddannelsesbevi-



