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vi skal passe meget pa med, at vi ikke far blan-
det andre sager fra den tid ind i en undersegelse
af myndighedernes handtering af Blekmgegade-
sagen.

Nar det geelder de gvrige forhold, som for—
slagsstillerne ensker undersogt af en underse-
gelseskommission, handler det om PET’s og Ju-
stitsministeriets rolle i forbindelse med opkla-
ringen af Blekingegadesagen, herunder navnlig
Lyngbyreveriet i 1983. Som jeg redegjorde for pa
et samréd i Folketingets Retsudvalg den 10.
april i &, og som det ogsé fremgér af mine be-
svarelser af 12. marts af spergsmal nr. 448 og 465
fra Retsudvalget, underspger PET-kommissio-
nen allerede en lang reekke aspekter vedrerende
myndighedernes handtering af Blekmgegadesa—
gen.

PET-kommissionen har séledes i et brev af 11.
marts i ar oplyst, at PET-kommissionens under-
segelser vil kunne belyse en reekke forhold ved-
rerende PET’s og eventuelt Justitsministeriets
rolle i forbindelse med Lyngbyreveriet og
spergsmalet om udlevering fra Frankrig af to
PFLP-folk og de 6 mio. dkr., de blev fundet i be-
siddelse af.

Ifolge brevet, som blev oversendt til Folketin-
gets Retsudvalg i forbindelse med min besvarel-
se af 12. marts af sporgsmal nr. 448, har PET-
kommissionen allerede behandlet og beskrevet
PET's overvagning af Blekingegadebanden og'
undersogt aspekter af forholdet mellem PET og
gvrige politiafdelinger. Foranlediget af den of-
fentlige debat om Blekingegadesagen gennem-
ferer kommissionen nu yderligere undersggel-
ser med relation til denne sag, og den underse-
gelse, som kommissionen har gennemfert og
gennemforer, vil siledes ifelge kommissionens
brev kunne belyse PET’s og eventuelt Justitsmi-
nisteriets rolle i forhold til felgende spergsmél:

Peter @vig Knudsens pastand om, at PET
undlod at samarbejde med Lyngby Politi.
Spergsmélet om, hvorvidt de danske myndighe-
der forsggte at hindre udleveringen af PFLP-folk
fra Frankrig. Spergsmalet om de franske myn- -
digheders interesse i at udlevere PELP-folkene.
Spergsmélet om de franske myndigheders tek-
niske undersogelser af en del af de beslaglagte
penge. Spergsmalet om udlevering af en del af
pengene og PET’s interesse heri.

PET-kommissionen har oplyst, at kommissio-
nen i den forbindelse bl.a. vil afhere embeds-
meend, som har veeret involveret i opklaringen
af sagen vedrerende Blekingegadebanden, her-

under medarbejdere fra PET og det almindelige
abne politi.

Det er regeringens opfattelse, at det vil veere
forkert at lave dobbeltarbejde, og derfor er det
ogsé regeringens holdning, at der ikke ber
iveerkseettes yderligere undersegelser af handte-
ringen af Blekingegadesagen, for vi kender re-
sultatet af PET-kommissionens arbejde. PET-
kommissionen har oplyst, at den bliver feerdig i
ar, og ndr resultatet af kommissionens arbejde
foreligger, vil regeringen tage initiativ til at fa
belyst de dele af Blekingegadesagen, hvor der er
behov for yderligere afklaring. At gd i gang med
en parallel undersegelse allerede nu, far vi ken-
der resultatet af PET-kommissionens underse-
gelse, vil efter regeringens opfattelse veere uhen-
sigtsmeessigt bade ud fra et ressourcemeessigt
hensyn og ud fra et enske om at fa sagen hur-
tigst muligt belyst.

I forhold til vanskelighederne ved at gennem-
fore parallelle underspgelser har forslagsstiller-
ne peget pa, at underspgelseskommissionen i
Dan Lynge-sagen, der ogsa undersegte forhold
vedrerende PET, blev nedsat og arbejdede sam-~
tidig med PET-kommissionen. Hertil ma jeg si-
ge, at de to sager ikke kan sammenlignes. Dan
Lynge-undersegelsen beskeeftigede sig nemlig
ikke med forhold, der indgér i PET-kommissio- -
nens arbejde. Der var slet ikke noget overlap
imellem de to underspgelser allerede af den
grund, at Dan Lynge-undersggelsen omhandle-
de forhold, der fandt sted i 1990’erne, mens PET-
kommissionens undersegelse som udgangs-
punkt kun gar frem til 1989.

Hertil kommer, at Dan Lynge—unders@gelsen
vedrerte PET’s virksomhed i forhold til-organi-
seret alvorlig kriminalitet, mens PET-kommissi-
onen som bekendt skal undersege PET’s virk-
somhed pé det politiske omréde. De to sager
kan derfor ikke sammenlignes.

Lad mig afslutningsvis opsummere 1ege11n—
gens holdning:

Regeringen er som mange andre interesseret i
at f4 belyst alle relevante aspekter af myndighe-
dernes hindtering af Blekingegadesagen. Flere
af de spergsmal, som forslagsstillerne mener ber
indga i en kommissionsundersegelse af Blekin-
gegadesagen, har imidlertid efter regeringens
opfattelse ikke sammenhzeng med opklaringen
af Blekingegadesagen. De centrale spargsmal i
sagen underseges for tiden af PET-kommissio-
nen, og det vil efter regeringens opfattelse veere
uhensigtsmeessigt at iveerkseette et dobbeltarbej-
de. Derfor ber yderligere undersegelser i sagen



