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tanske eksilregering netop har sagt, at man ikke
skal boykotte disse ceremonier, men at man skal
benytte lejligheden til at gd ind i en kritisk dia-
log med kineserne. Jeg synes, at man skal lytte
til den tibetanske ledelse, og jeg synes, at man
skal lytte til Amnesty International, som er en af
de mest anerkendte menneskerettighedsorgani-
sationer, og folge deres gode rad. Det er i hvert
fald det, vi har teenkt os fra radikal side.

Vi haber s4, at regeringen kommer med en
endelig afklaring efter EU-medet den 16. juni.
Jeg har forstaet pé statsministeren ved et samrad
i Folketingets Kulturudvalg, at statsministeren
leegger op til, at Danmark ikke arbejder aktivt
for, at der skal findes en feelles EU-losning, der
handler om boykot af disse to ceremonier. Og
jeg har forstaet, at statsministeren regner med, at
den danske regering deltager, og at han regner
med, at det er kulturministeren, der deltager pa
Danmarks vegne.

KL 15:07
Fjerde nastformand (Helge Adam Moller):
Der er en kort bemeerkning fra hr. Per Clausen. -

. KL 15:07

Per Clausen (EL):
Hr. Simon Emil Ammitzbell bekreefter jo, at det
forslag til vedtagelse, som en raekke midterpar-
tier er kommet med i dag, i hvert fald pa to om-
rader er meget, meget uklart. Det forste er, at det
nu stér helt klart, at der ikke i dag treeffes nogen
beslutning om, at den danske regering skal ga
efter at deltage i dbnings- og afslutningsceremo-
nien. Det andet er, at der stdr, at man skal vide-
refore den kritiske dialog for, under og efter De
Olympiske Lege. Der vil jeg bare sporge, om hr.
Simon Emil Ammitzbell er enig med statsmini-
steren, nar statsministeren siger, at det betyder,
at hvis der bliver officielle meder med den kine-
siske regering under OL, skal man fremfore sin
kritik dér.

KL 15:08
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller)
Sa er det ordfereren.

KL 15:08
Simon Emil Ammitzbell (RV):
Til det sidste kan jeg svare bekraeftende: Ja. Det
fremgar ogsa af det samrad, der var med stats-
ministeren i Folketingets Kulturudvalg, hvor, s&
vidtjeg husker, ogsé hr. Per Clausen var til stede
ud over statsministeren og mig selv. 58 det svar
pa et spergsmél i bedste folketingsspergsmals-
stil kendte spergeren jo godt.

I forhold til det andet ma jeg beklage og sige,
at jeg simpelt hen ikke kan se, hvad jeg har skre-
vet. S4 det spergsmal m4 jeg bede om at £a igen.

© KL 15:08
Fjerde neastformand (Helge Adam Meller):
Sa er det hr. Per Clausen for yderligere en kort
bemeerkning. -

Kl. 15:08

Per Clausen (EL):
Nu er det her forslag til vedtagelse jo praeget af
megen klogskab, og derfor mé& man vel ogsa
kunne leese og forsta, hvad der star. Der stér, at
man skal viderefere den kritiske dialog ogsa un-
der OL, og vi ved, hvad statsministeren mener
det indbefatter. Det indbefatter, at man ikke skal
blande sport og politik, men hvis der bliver offi-
cielle moder med de kinesiske myndigheder un-
der OL, er det et sted, hvor man kan fremfere
kritikken. Det vil sige, at hvis der ikke bliver of-
ficielle meder med myndighederne, fremferer
man ingen kritik. -

Jeg vil bare veere sikker pd, at hr. Simon Emil
Ammitzbell er enig med statsministeren — eller
maéaske uenig. Og sa kan vi jo bare konstatere, at
ogsa dette punkt i forslaget til vedtagelse er helt
uklart. :

KL 15:09
Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
S4 er det ordfereren.

KL 15:09
Simon Emil Ammitzbell (RV):
Nu er det, synes jeg, et lettere manipulerende:
spergsmal. Pointen er jo, at jeg er fuldsteendig
enig med statsministeren i, at hvis der opstar
konkrete lejligheder, hvor man kan fremfore kri-
tik af menneskerettigheds- eller demokratisitua-
tionen i Kina, s& skal man gere det. Det kan op-
std pa forskellige mader, f.eks. ved officielle ma-
der med kinesiske repreesentanter, eller det kan
veere i andre sammenheenge, mens man er til OL
iKina, eller eventuelt for eller efter, som der star.
Hele pointen i forslaget til vedtagelse er jo, at vi
skal passe p& med ikke at gere alt det her til et
sporgsmél om Danmarks deltagelse ved en &b-
nings- og afslutningsceremonti.

Det, der er det relevante, er, at Kina historisk
har veeret i en rivende udvikling i positiv ret-
ning. Det geelder iseer den gkonomiske udvik-
ling, men det er ogsé noget, der har hjulpet man-
ge ud af fattigdom, og noget har ogsa rykket sig
i forhold til nogle af tingene pa menneskerettig-
hedsomradet. Det er ikke ideelt. Det er ikke,
som jeg ville enske et samfund skulle indrettes.
Jeg stotter jo ikke det kinesiske regime. Men der



