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kan sige, at ensket s er sa stort, men det ved jeg
ikke noget om specifikt.

Men igen, i Venstre deltager vi meget gerne i
den offentlige debat om det her, men det skal
ikke ske, og det skal ikke etableres ved et poli-
tisk initiativ. Og det har ikke noget at gore med,
at det her handler om en uddannelse i islam. Det
er helt principielt: Vi skal ikke politisk begynde
at paleegge universiteter at etablere specifikke
uddannelser, uanset om de handler om islam
eller andet. » :

KI. 19:08
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til Venstres ordferer. Vi gér videre til Dansk
Folkepartis ordferer, hr. Jesper Langballe.

Kl. 19:08
(Ordferer)
Jesper Langballe (DF):
Vi har i Danmark tradition for, at universiteterne
ikke uddanner preester. De uddanner teologer,
som menighedsradene derefter kan veelge at
indstille til sognepraest. Den teologiske uddan-
nelse, som universitetsfakulteterne yder, er en
videnskabelig uddannelse efter klassiske vestli-
ge principper, der foruden de systematiske fag
omfatter leesning af Bibelen efter den historisk-
kritiske metode, som i Vesten benyttes ved lees-
ning af alle andre historiske tekster. Tanken om,
at vii et vestligt land skulle indfere en imamud-
dannelse pa universiteterne, er dedssyg, naiv og
fuldkommen urealistisk af flere grunde.

For det farste ville de muslimer, der skulle
have gleede af uddannelsen, aldrig finde sigi, at
den historisk-kritiske metode blev anvendt pa
leesning af koranen. Og det ville veere tilfeeldet,
hvis, som det er forudsat af forslagsstillerne, den
teologiske uddannelse tog afset i en dansk-nor-
disk-europeeisk akademisk tradition. Det stri-
der ganske simpelt imod den skriftfundamenta-
lisme, som er et beerende element i islam, og vil
blive betragtet som en kraenkelse af Muham-
meds hellige skrift og dets dbenbaringer.

I betragtning af at en lzerer pa Carsten Nie-

" buhr Instituttet for at par ar siden blev slaet ned
og teevet en mork aften, fordi han i sit auditori-
um havde laest hejt af Koranen, hvad en vantro
ikke m4, tor man geette pd, at der ikke ligefrem
blandt akademikere vil blive stor rift om leerer-
stillingerne. Og de muslimske universiteter, der
uddanner imamer i koranleesning, ger det mildt
sagt efter traditioner, som vi nok ville kalde tem-
melig uakademiske. Hvor skulle en dansk uni-

versiteer imamuddannelse sa finde sin metodik?
Hvor skulle den finde en undervisningsop-
skrift? i

For det andet er de sunnimuslimske imamers
uddannelsesniveau primitivt og deres efter-
spergsel efter egentligt teologisk arbejde i vest-
lig forstand uhyre ringe og ville slet ikke kunne
matche et universitetsforlgb. Der ville neeppe
melde sig nogle deltagere til studiet overhove- -
det, og det afspejler sig ogsé i, at der ikke, som
det er blevet sagt flere gange, har veeret nogen
eftersporgsel. .

Socialdemokratiets formél med uddannelsen
er tydeligt nok at have snor i islam. Socialdemo-
kratiet ansker ikke, at grupper, som ikke respek-
terer demokratiske veerdier, skal have frit spil,
star der. Formalet er integration, hedder det, og:
integration er virkelig et tiltalende formal, men
ikke for et videnskabeligt, religiost studium.

Forslaget forekommer os i grunden at veere
en anmasselse over for islam: Man vil fere is-
lams vordende forkyndere i snor og underleegge
deres religion stettepeedagogiske formaél, som
méske nok kan siges at repraesentere en interes-
se for det danske samfund, men da ikke for ret- .
troende muslimer. Man vil ganske enkelt sendre
pa imamernes funktion, som med dette uddan-
nelsesforslag fremover ikke skal indskreenke sig
til at lede fredagsbennen, men g8 ind i en sjeele-
sergerisk rddgivning af enkelte familier. Zrlig
talt, mon man ikke skulle lade muslimerne selv
finde ud af det. Det tror jeg sameend ogsé at de
selv ville foretraekke.

Det mest centrale spergsmal berores slet ikke,
nemlig om uddannelsen skal foregé p4 arabisk.
Det er jo ret vaesentligt, og uden det vil den un-
der alle omsteendigheder veere veerdiles. Her
kunne der godt veere mening i, at universiteter-
ne udbgd en uddannelse i arabisk med henblik
pa at leese koranen enten i forbindelse med den
teologiske kandidatuddannelse eller som en
sélvsteendig storrelse. Men det er alt sammen
universiteternes egen sag.

54 rummer forslaget en interessant sproglig
nyskabelse: En sekulariseret religion. Islam skal
formidles som en sekulariseret religion. Hvad er
det for en sterrelse? Sekulariseret betyder verds-
liggjort eller ikkereligies, og en ikkereligios reli-
gion har man dog vist aldrig nogen sinde for
hert tale om. Det vil neeppe heller fremkalde
synderlig appetit hos muslimerne.

Vi kan ikke stotte forslaget.



