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nedvendigvis mening, fordi lovgivning, handel
og forskning foregér pa tveers af landegreenser.
Derfor har vi ogsa store internationale program-
mer i bl.a. EU og OECD, hvor ogsa danske for-
skere deltager.

Oprettelsen at et dansk forskningsprogram er
meget omfattende, og vi skal kun gere det, hvis
der er seetlige danske vinkler, og hvis der er be-
hov for at understatte dem. Jeg synes, vi er bed-
re tjent med at fortseette som nu med at stotte
danske forskere, s de er godt rustede til at del-
tage i det feelles internationale arbejde.

Derfor vil jeg ogsa gerne afslutte med at sld
fast, at der hverken vedrerende anvendelse af
forsigtighedsprincippet eller inden for forskning
er behov for dansk enegang pé dette omrade.
Derfor anbefaler jeg Folketinget at afvise beslut-
ningsforslaget.

KI. 16:19
Forste neestformand (Svend Auken):
Hz. Per Clausen, en kort bemeerkning.

Kl. 16:19
Per Clausen (EL):
Det, som jo er interessant, nér vi snakker om
nanoprodukter, er, at vi ved, at de fungerer an-
derledes i forhold til milje og menneskes, end
hvis de tilsvarende produkter ikke var nanopro-
dukter. Vi ved ikke hvordan, og vi ved ikke,
hvordan vi skal undersoge det. Og det er sddan
set baggrunden for, at Enhedslisten siger to ting:
for det forste, at vi ikke skal godkende produk-
ter, som der ikke er fort dokumentation for at
der er stor sandsynlighed for er ufarlige — altsa
det omvendte princip af det, der er det ssedvan-
lige princip — og for det andet, at vi har brug for
at forske specifikt i miljo- og sundhedsmeessige
effekter, ikke bare som en sidegevinst til den ov-
rige forskning pa det her omrade, men som et
seerligt projekt.

Jeg m& indremme, at hvis miljgministerens
bedste argument imod det er, at det var bedre at
fa det vedtaget i EU, sé synes jeg bare, at han

skulle gé i gang med det.
. K1. 16:20
Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.
KL 16:20

Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):

Det er klart, at jeg mener, at ndr man taler om
graenseoverskridende problemer, skal man selv-
folgelig lose dem der, hvor det giver mening, og
derfor skal man ogsa til enhver tid tage debatten
i de fora, hvor det giver mening, og det gar det
jo bl.a. i en diskussion i EU-kredsen. Derudover

vil jeg s& ogsé sige, at jeg jo netop i min besvarel-
se har lagt stor veegt pa, hvordan de danske for-
skere allerede i dag er godt finansierede af EU-
midler og de private kilder, der findes, til at for-
ske inden for omrédet omkring nanoteknologi.
K1. 16:21
Forste naestformand (Svend Auken):
Hzr. Per Clausen, kort bemeerkning.
KL 16:21
Per Clausen (EL):
Men det er vel rigtigt forstaet, at ndr man leeser
de notater, der laves om det her, ogsé fra mini-
steriernes side, kan man se, at de sddan set hver
eneste gang slar fast, at vi ved, at nanopartikler
arter sig anderledes end ikkenanopartikler. Vi
ved ikke hvordan, og vi ved 1kke, hvordan vi
skal undersoge det.

1 den situation siger ministeren sa: Jamen vi
opretholder de almindelige godkendelsespro-
cesser. Men pointen er jo, at lige preecis den situ-
ation, jeg har beskrevet, gor, at det ikke tjener
noget formal at bruge de almindelige godken-
delsesprocesser, for de fungerer ikke, de virker
ikke, fordi vi ikke har den forngdne viden. Og i
den situation er det vel veerd at slas for et skeer-
pet forsigtighedsprincip - og jeg har helt eerligt
ikke pa fornemmelsen, at det er noget, regerin-
gen gor —i EU.

K1. 16:22
Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.

KL 16:22
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg vil sddan set henholde mig til det, jeg sagde i
min tale, hvor jeg sagde, at det ogsa betyder, at
vi allerede kan anvende forsigtighedsprincippet,
hvis man f&r en konkret mistanke om seerlig pro-
blematiske egenskaber. 54 der er jo netop mulig-
hed for at gere det; det er ikke, fordi vi eri et re-
guleringsmeessigt tomrum.

KL 16:22
Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ministeren. S& gér vi over til ordfererreek-
ken, og den ferste ordferer er hr. Eyvind Vessel-
bo.

KL 16:22
(Ordferer)
Eyvind Vesselbo (V)
Jeg synes, det er meget, meget fint, at Enhedsli-
sten tager den her problemstilling op. For nano-
partikler og deres pavirkning af vores sundhed
er jo et meget, meget veesentligt debatemne at
tage fat i. Derfor er det godt, at der bliver sat fo-
kus pé det her.



