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Derimod er det under hensyn til Skatter&dets seer-
lige sammenseatning og funktioner ikke relevant at
overfore de gvrige forslag om ankenzevn under afsnit
3.1., bl.a. om indstillingsregler, om ministerens mu-
lighed for at undlade at udnaevne en indstillet person
og om afskedigelsesregler, pa radet.

Det er endvidere Skatteministeriets opfattelse, at
der ikke leengere er behov for en serregel om, at med-
arbejdere i SKAT kan vaere medlemmer af Skatteré-
det. Ved skatteforvaltningsloven blev det i 2005 fast-
sat, at medarbejdere i SKAT ikke kan vere medlem-
mer af et af de kollegiale klageorganer pa Skattemini-
steriets omréde, hvilket var begrundet i et alment hen-
syn til, at klager over forvaltningen ikke ber behand-
les af personer, der selv er medarbejdere i samme for-
valtning. For Skatteradet (tidligere Ligningsradet),
der ikke er et klageorgan, var situationen anderledes.
Historisk havde det tidligere veeret den gverste em-
bedsmand i den statslige skatteforvaltning (Stats-
skattedirektoratet) der havde beklaedt stillingen som
formand for Ligningsradet, mens alle andre medlem-
mer var enten folketings- eller ministerudpegede. Det-
te var man dog gdet bort fra inden 2005, og der findes
ikke lzengere behov for en serregel, der ville muligge-
re en tilbagevenden hertil.

3.4.3. Forslagets indhold

Der foreslés indfert orlovsregler for Skatterddets
medlemmer, der svarer til de regler, der foreslés for
ankenzvnenes vedkommende. Skatteradets medlem-
mer har efter geeldende ret ikke suppleanter, men det
foreslas — for at sikre bredden i repraesentationen i ré-
det — at der ved orlov skal valges eller udnzvnes et
midlertidigt medlem, hvis medlemskab skal vare tids-
maessigt begrenset til orlovsperioden.

Endvidere foreslas der indfert forbud imod, at med-
arbejdere i SKAT kan veere medlemmer af Skattera-
det.

3.5. Indforelse af bindende svar om den afgifismeessi-
ge virkning af en pdtenikt disposition for andre end
sporgeren

3.5.1. Geeldende ret

Reglerne om bindende svar findes i skatteforvalt-
ningslovens kapitel 8, §§ 21-25.

Af skatteforvaltningslovens § 21, stk. 2, fremgar
det, at enhver hos SKAT kan fi et bindende svar pa
spergsméal om virkningen af indkomstskat, ejendoms-
veerdiskat eller afgift efter pensionsbeskatningsloven
for andre end sporgeren af en disposition, som sperge-
ren patanker at foretage.

Bindende svar gives efter § 21, stk. 3, ikke pa
sporgsmél om den skattemeessige virkning af toldlov-
givningen. Bindende svar gives heller ikke pé spergs-
mél om bevillinger eller dispensationer vedrerende
pétenkte dispositioner.

Det falger af formuleringen af § 21, stk. 2, at der
ikke kan anmodes om bindende svar for andre om pa-
teenkte dispositioner vedrerende afgiftslovgivningen.

Efter skatteforvaltningslovens § 24, stk. 2, kan
SKAT respektivt Skatteradet i seerlige tilfeelde afvise
at give et bindende svar, hvis spergsmalet er af en sa-
dan karakter, at det ikke kan besvares med forngden
sikkerhed, eller andre hensyn taler afgerende imod en
besvarelse.

Ifalge skatteforvaltningslovens § 23, stk. 4, tilbage-
betales gebyret for et bindende svar, hvis anmodnin-
gen afvises efter bl.a. § 24, stk. 2.

3.5.2. Forslagets baggrund

Med gennemferelsen af skatteforvaltningsloven
blev det som udgangspunkt gjort muligt at £ binden-
de svar om den afgiftsmaessige vurdering af dispositi-
oner, som sporgeren har foretaget eller patanker at
gennemfore dispositioner, jf. skatteforvaltningslo-
vens § 21, stk. 1.

Endvidere blev der givet mulighed for, at spergeren
som udgangspunkt kunne fa et bindende svar om virk-
ningen af en pataenkt disposition for andre end spor-
geren vedrerende indkomstskat, ejendomsvaerdiskat
eller afgift efter pensionsbeskatningsloven, jf. skatte-
forvaltningslovens § 21, stk. 2.

Derimod blev der ikke givet mulighed for at kunne
indhente bindende svar om de skattemaessige virknin-
ger af pateenkte dispositioner inden for afgiftslovgiv-
ningen for andre end sporgeren.

Baggrunden herfor var, at et udvalg under Skatte-
ministeriet — med ekstern deltagelse — i en rapport fra
maj 2004 om bindende afgiftssvar pd moms- og af-
giftsomrddet havde peget pa, at det var nasten umu-
ligt at & oplyst sager ordentligt, der vedrerer flere af-
giftspligtige. Udvalget vurderede, at pa trods af, at det
ville vaere hensigtsmessigt at have en ordning, hvor
der ogsa kunne sperges om andres forhold, s ville det
i langt de fleste tilfalde ikke veere muligt at besvare
denne type spergsmal med forngden sikkerhed. Ud-
valget anbefalede derfor, at der ikke kunne sperges
om andres forhold, men at behovet blev undersggt
neermere i forbindelse med en lovrevision.

Denne indstilling fra udvalget blev lagt til grund for
udarbejdelsen af forslaget til skatteforvaltningsloven i
2005.



