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Hensyn af humanitær karakter, der fremover vil 
kunne begrunde, at et beløb ikke forfalder til betaling, 
vil herefter f.eks. være tilfælde, hvor udlændingen har 
ansøgt om opholdstilladelse uden for de tilfælde, der 
er nævnt i forslaget til § 4, stk. 5, og hvor ansøgnin- 
gens indgivelse er tillagt opsættende virkning, og an- 
søgeren som følge af helbredsmæssige forhold efter 
en lægelig vurdering i øvrigt ikke er i stand til at rejse 
tilbage til hjemlandet inden visummets udløb og ind- 
give ansøgning om opholdstilladelse via en dansk re- 
præsentation. 

Efter den foreslåede bestemmelse i § 4, stk. 6, fin- 
der stk. 5 ikke anvendelse, hvis der er bestemte grunde 
til at antage, at det afgørende formål med ansøgningen 
er at undgå, at beløbet forfalder til betaling, eller der 
er bestemte grunde til at antage, at det afgørende for- 
mål med ansøgningen er at forlænge opholdet her i 
landet, og det er åbenbart, at ansøgningen ikke kan 
føre til meddelelse af opholdstilladelse. 

Sådanne bestemte grunde vil f.eks. kunne foreligge, 
hvis ansøgningen ikke er vedlagt den fornødne dolm- 
mentation, og udlændingen ikke med rimelig hurtig- 
hed fremlægger dokumentationen. Gentagne ansøg- 
ninger om opholdstilladelse på forskelligt grundlag i 
forbindelse med et visumophold kan endvidere tale 
for, at baggrunden for indgivelsen af ansøgningen 
ikke er begrundet i et reelt ønske om at opnå opholds- 
tilladelse her i landet. Situationer, hvor det er åben- 
bart, at ansøgningen ikke kan føre til meddelelse af 
opholdstilladelse, kan f.eks. være, hvis den pågælden- 
de ansøger om ægtefællesammenføring, uden at der 
foreligger et gyldigt ægteskab, eller hvis den pågæl- 
dende ansøger om opholdstilladelse med henblik på at 
studere i Danmark uden at være optaget på en uddan- 
nelsesinstitution. 

Den forslåede bestemmelse i § 4, stk. 7, svarer til 
den gældende bestemmelse i § 4, stk. 6. 

Med hensyn til de tilfælde, hvor udlændingen kan 
godtgøre, at overskridelse af et visums varighed skyl- 
des omstændigheder, der ikke kan lægges den pågæl- 
dende til last, henvises til de almindelige bemærknin- 
ger, afsnit 3.2.2.3. der indeholder en beskrivelse af 
praksis og en justering heraf. 

Til nr. 2 
Efter udlændingelovens § 4 c ifalder en udlænding 

en karensperiode og kan som udgangspunkt ikke få vi- 
sum igen i enten tre eller fem år, hvis den pågældende 
ansøger om asyl i Danmark eller et andet Schengen- 
land, søger om anden form for opholdstilladelse i 
Danmark (bortset fra opholdstilladelse på grundlag af 
beskæftigelse samt ægtefællesammenføring og fami- 

liesammenføring med et barn under 15 år), opholder 
sig i Danmark eller et andet Schengenland ud over vi- 
summets varighed, eller udvises. 

Der gælder dog visse undtagelser hertil. Det gælder 
for det første, hvis der foreligger ganske særlige grun- 
de, eller hensyn af humanitær karakter afgørende taler 
derimod. Det gælder for det andet, hvis udlændingen 
godtgør, at en overskridelse af visummets varighed 
skyldtes omstændigheder, der ikke kan lægges den 
pågældende til last. Det gælder for det tredje den situ- 
ation, hvor en udlænding, der har ansøgt om asyl, har 
medvirket til sagens oplysning og efter afslag på eller 
frafald af ansøgningen selv er udrejst eller har medvir- 
ket til udrejsen uden ugrundet ophold. 

Ganske særlige grunde kan f.eks. foreligge, hvis 
den herboende er livstruende syg eller ved dødsfald, 
begravelse eller lignende. Ansøgerens tilknytning til 
den herboende indgår som et væsentligt moment ved 
vurderingen af, om der kan gives visum. Endvidere vil 
ganske særlige grunde foreligge, hvis et afslag på vi- 
sum vil medføre en overtrædelse af Danmarks inter- 
nationale forpligtelser. 

Hensyn af humanitær karakter, der afgørende taler 
imod tildeling af en karensperiode, vil i dag f.eks. 
kunne foreligge, hvis en ansøgning om ægtefællesam- 
menføring eller familiesammenføring med et mindre- 
årigt barn under 15 år kan indgives, behandles og til- 
lægges opsættende virkning her i landet, og ansøgeren 
som følge af helbredsmæssige forhold efter en lægelig 
vurdering ikke er i stand til at rejse tilbage til hjemlan- 
det inden visummets udløb og indgive ansøgning om 
opholdstilladelse via en dansk repræsentation. Indgi- 
velse af en ansøgning om asyl vil derimod som alt- 
overvejende udgangspunkt ikke i sig selv kunne anses 
som hensyn af humanitær karakter, der kan begrunde, 
at der ikke tildeles en karensperiode. 

Omstændigheder, der ikke kan lægges den pågæl- 
dende til last, kan f.eks. være trafikforsinkelser, strej- 
ker, vejrliget eller sygdom. Hvis udlændingen således 
har haft til hensigt at udrejse inden visummets udløb, 
men ikke har haft mulighed herfor som følge af sådan- 
ne udefrakommende omstændigheder, er udlændin- 
gen ikke afskåret fra igen at få visum efter den sæd- 
vanlige praksis, der gælder for ansøgere af den pågæl- 
dende nationalitet. Der henvises endvidere til de al- 
mindelige bemærkninger, afsnit 3.2.2.3, der indehol- 
der en beskrivelse af praksis og en justering heraf. 

De foreslåede bestemmelser i § 4 c, stk. 1-5, svarer 
med visse mindre redaktionelle justeringer i sin op- 
bygning til de foreslåede bestemmelser i § 4, stk. 4-6, 
jf. lovforslagets § 1, nr. 1. 


