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F. t. 1. vedr. selskabsskatteloven m.v. 

Til nr. 31 
Det foreslås, at selskaber med tilladelse som fonds- 

mæglerselskaber eller investeringsforvaltningssel- 
skab og som er underlagt offentligt tilsyn, også omfat- 
tes af dispensationsadgangen i selskabsskattelovens § 
32, stk. 2. 

Selskabsskattelovens § 32, stk. 2, medfører, at Skat- 
terådet kan tillade, at et datterselskab med koncession 
til at udøve forsikrings-, realkredit- eller bankvirk- 
somhed og underlagt offentligt tilsyn ikke skal være 
omfattet af CFC-beskatningsreglerne. 

Baggrunden for dispensationsadgangen er, at CFC- 
reglerne ikke tilsigter at hindre banker, forsikringssel- 
skaber og realkreditinstitutter i at etablere et dattersel- 
skab og udøve reel bank-, forsikrings- eller realkredit- 
virksomhed med etableringslandets kunder. 

Der ses ikke at være særlige grunde til, at fonds- 
mæglervirksomheder og investeringsforvaltnings- 
virksomheder ikke skulle have samme muligheder for 
dispensation som forsikrings-, realkredit- eller bank- 
virksomheder. 

Til nr. 32 
Ved lov nr. 540 af 6. juni 2007 blev CFC-beskatnin- 

gen ændret således, at CFC-indkomsten opgøres efter 
territorialprincippet. Der blev samtidigt indført en ak- 
tivtest, således at datterselskaber kun omfattes af 
CFC-beskatning, hvis datterselskabets finansielle ak- 
tiver udgør mere end 10 pct. af selskabets samlede ak- 
tiver. 

Forslaget indeholder en præcisering af, at territori- 
alprincippet finder anvendelse ved opgørelsen af ak- 
tiv-grænsen. Datterselskabets faste driftssteder og fa- 
ste ejendomme i andre lande medregnes således ikke 
ved datterselskabets aktivopgørelse. Aktiverne i de fa- 
ste driftssteder vil indgå i aktivopgørelsen vedrørende 
det faste driftssted. 

Til nr. 33 
Det foreslås præciseret, at tab efter aktieavancebe- 

skatningsloven først indgår i CFC-indkomsten, når de 
rent faktisk udnyttes ved modregning i aktiegevinster. 
Det er først på dette tidspunkt, at de reelt bliver »fra- 
dragsberettigede«. Der bliver med forslaget reelt tale 
om en »nettoopgørelse« af aktiegevinsterne. 

Til nr. 34 
Det foreslås, at ordet »fremførselsberettigede« ud- 

går af den gældende bestemmelse i selskabsskattelo- 
vens § 32, stk. 9, sidste pkt. Der er alene tale om en 
sproglig forbedring, som skal tydeliggøre, at moder- 
selskabet også kan bortse fra underskud i det aktuelle 
indkomstår. 

Til nr. 35 
I henhold til selskabsskattelovens § 32, stk. 10, skal 

et moderselskab, som direkte eller indirekte overdra- 
ger aktier i et datterselskab, ved opgørelsen af CFC- 
indkomsten i datterselskabet og ved indkomstopgørel- 
sen medregne den indkomst, som datterselskabet ville 
have opnået på aktiver i henhold til kursgevinstloven 
og aktieavancebeskatningsloven, hvis de pågældende 
aktiver var afstået til handelsværdien på samme tids- 
punkt. Der skal dog kun medregnes et forholdsmæs- 
sigt beløb, hvis ikke alle moderselskabets aktier over- 
drages. Endvidere gælder særlige regler, hvis moder- 
selskabet beskattes direkte af overdragelsen af aktier i 
datterselskabet, og hvis datterselskabet er undergivet 
CFC-beskatning efter overdragelsen. 

Bestemmelsen skal forhindre, at CFC-beskatningen 
omgås ved, at moderselskabet sælger selve dattersel- 
skabet skattefrit i stedet for at sælge aktier mv. i dat- 
terselskabet. 

Det foreslås, at denne værnsregel også skal finde 
anvendelse, når moderselskabets ejerandel i dattersel- 
skabet nedbringes på anden måde end ved salg. Det 
kan f.eks. være tilfældet, hvor køberen - i stedet for at 
erhverve aktierne direkte af moderselskabet - foreta- 
ger en kapitalforhøjelse i datterselskabet svarende til 
salgssummen. I dette tilfælde har moderselskabet reelt 
nedbragt sin ejerandel i datterselskabet uden at over- 
drage sine aktier. 

Til 9 2 

Til nr. 1 
Det foreslås at ændre definitionen af begrebet inve- 

steringsselskab i aktieavancebeskatningslovens § 19, 
stk. 2, så det udtrykkeligt nævnes, at begrebet investe- 
ringsselskab også omfatter investeringsinstitutter i 
lande og områder uden for EU, som ville være omfat- 
tet af Rådets direktiv 85/61 1/EØF (investeringsfor- 
eningsdirektivet eller UCITs-direktivet), såfremt in- 
stituttet havde været hjemmehørende i en EU-med- 
lemsstat. 

Begrebet investeringsselskab vil altså omfatte inve- 
steringsinstitutter i et land eller område uden for EU, 
som -  hvis de havde været hjemmehørende i en EU- 
medlemsstat -  ville være omfattet af investeringsfor- 
eningsdirektivet, fordi de er institutter til kollektiv in- 
vestering, som udbyder deres andele til offentligheden 
i Fællesskabet, og har som eneste formål at foretage 
investering i værdipapirer. 

Selv om et investeringsinstitut i et land eller område 
uden for EU ikke opfylder pligterne i investeringsdi- 
rektivet, vil instituttet altså alligevel være omfattet af 
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