54 F. t. L. vedr. varemeerkeloven m.v.

fentlig patale uden en begering fra rettighedshaveren,
hvis almene hensyn er til stede. . »
Simple overtreedelser af ophavsretsloven skal som
udgangspunkt patales af rettighedshaver (privat péta-
le), jf. ophavsretslovens § 81, stk. 1.1 de serlige til-
frelde, hvor almene hensyn krever det, kan anklage-
myndigheden patale sddanne sager af egen drift (of-
fentlig patale, hvis almene hensyn er.til stede), jf. rets-
plejelovens § 727, stk. 2.
* Er krzenkelsen af ophavsretten foretaget forsaetligt

og under skaerpende omstendigheder, pétales kren-

kelsen af anklagemyndigheden, séfremt rettighedsha-
ver begrer det (betinget offentlig patale). I de seerlige
tilfzelde, hvor almene hensyn kreever pétale, kan an-
klagemyndigheden patale sagen af egen drift (offent-
lig patale, hvis almene hensyn er til stede), jf. ophavs-
retslovens § 82. ‘ _

Er kreenkelsen si grov, at forholdet er omfattet af
straffelovens § 299 b, patales forholdet af anklage-
myndigheden (offentlig patale).

For s& vidt angar told- og skatteforvaltningens be-
fajelser henvises til afsnit 2.3.6.

2.3. Lovforslagets indhold

2.3.1. Generelt :

Arbejdsgruppen om en styrket indsats mod piratko-
piering har ensket at harmonisere straffebestemmel-
serne i henholdsvis varemarke-, design-, patent- og
brugsmodelloven med de tilsvarende bestemmelser i
ophavsretsloven. Baggrunden herfor er et anske om at
skabe et ensartet grundlag for efterforskning, patale
og sanktionering af piratkopiering, uanset hvilket eller
hvilke regelset om immaterielle rettigheder en kreen-
kelse omfatter. '

Piratkopiering har vasentlige negative konsekven-
ser for forbrugerne, rettighedshaverne og samfunds-
gkonomien, uanset om det drejer sig om ophavsretligt
beskyitede vaerker eller eksempelvis forfalskede le-
gemidler, legetoj eller bekledning. Danmark er forst
og fremmest konkurrencedygtig pa viden, teknologi
og kreative idéer, og piratkopiering reducerer virk-
somhedernes incitament til innovation og videreud-
vikling. En anden alvorlig konsekvens af piratkopie-
ring er, at brugen af piratkopierede varer kan indebaere
sikkerheds- og sundhedsmeessige risici. Det skyldes,
at piratkopierede produkter typisk ikke overholder de
specielle krav i lovgivningen vedrerende indholds-
stoffer, komponentsammensatninger, godkendelser
mv. Eksempler herpa er forfalskede leegemidler, pirat-
kopierede batterier til mobiltelefoner som eksplode-
rer, samt legetej der indeholder sundhedsskadelige,
~ ulovlige kemiske stoffer.

2.3.2. Ansvarsgrundlag

Udgangspunktet er, at ansvarsgrundlaget i straffe-
bestemmelser uden for straffeloven omfatter bade for-
set og uagtsomhed, jf. straffelovens § 19. Ansvars-
grundlaget i varemeerke-, design-, patent-, og brugs-
modelloven omfatter alene forseet. Arbejdsgruppen
om en styrket indsats mod piratkopiering har anbefa-
let, at ansvarsgrundlaget i disse love ogsé omfatter
grov uagtsomhed. Herved harmoniseres ansvars-
grundlaget i forhold til ophavsretsloven, Det er ar-
bejdsgruppens vurdering, at beskyttelsesbehovet og
behovet for at kunne straffe for piratkopiering ved
groft nagtsomme kreenkelser er det samme pa alle im-
materialretsomrdderne. '

2.3.3. Strafferammer

Arbejdsgruppen om en styrket indsats mod piratko-
piering har anbefalet, at strafferammerne for grove til-
fzelde af piratkopiering bliver heevet fra 1 artil 1 arog
6 maneder i henholdsvis varemeerke-, design-, patent-
og brugsmodelloven. Arbejdsgruppen har ligeledes
anbefalet, at der gennem en overbygning i straffelo-
ven bliver indfert en strafferamme pé 6 ar for sarligt
grove tilfelde af piratkopiering. Herved harmoniseres
strafferammerne for overtrzedelse af disse love med
strafferammerne for ophavsretlige kraenkelser.

Arbejdsgruppen har vurderet, at de forhold, som
kan begrunde en overbygning i straffeloven inden for
ophavsrettens omrade, ligeledes foreligger inden for
de fire gvrige rettighedsomréder. Der er siledes ogsd
inden for disse rettighedsomrader en stigende tendens
til systematiske krenkelser, ligesom piratkopiering
ogsé pa disse omréder kan sammenlignes med tyveri.
En skeerpelse af strafferammerne til 1 &r og 6 maneder
for grove tilfelde og 6 r for serligt grove tilfzelde vil
betyde, at strafferammerne kommer i bedre overens-
stemmelse med de skadevirkninger, som krenkelser-
ne har. Den nuveerende forskel i strafferammerne er
ikke begrundet i forskellige samfundsmessige eller
okonomiske beskyttelsesbehov. Forskellen beror ale-
ne p4, at reglerne pa ophavsretsomrédet blev behand-
let seerskilt i relation til IT-kriminalitet, jf. lov nr. 352
af 19. maj 2004 om endring af straffeloven m.fl., der
byggede pé beteenkning nr. 1417/2002 om IT-krimi-
nalitet, afgivet af Justitsministeriets udvalg om gko-
nomisk kriminalitet og datakriminalitet (Brydensholt-
udvalget) i september 2002.

_Indfarelse af en strafferamme pd 6 r for krenkelse
af henholdsvis varemarkeloven, designloven, patent-
loven og brugsmodelloven vil betyde, at politiet vil f&
ogede efterforskningsbefojelser, herunder mulighed
for indgreb i meddelelseshemmeligheden. Dette fol-



