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konflikter ved kandidaternes medvirken i stemmeop-
teellingen og til de pageeldende kandidaters egen inte-
resse i at undgd at blive udsat for beskyldninger om
uregelmeessigheder i forbindelse med opteelling m.v.
af stemmer for eget parti/egen kandidatliste.

2.2.2. Baggrunden for forslaget

Samtidig med, at Velfeerdsministeriet har overvejet
muligheden for en eventuel udvidelse af handicappe-
des og andre veelgere med behov for hjelp til stemme-
afgivningens adgang til hjeelp med stemmeafgivnin-
gen, har ministeriet tillige overvejet, om der burde
veere nogen begraensninger i, hvem der som myndig-
hedsperson kunne yde hjeelp til stemmeafgivning.

Et af de hensyn, som har varet afgerende for den
foreslaede @ndring i reglerne om hjeelp til stemmeaf-
givning, er, at reglerne sa vidt muligt skal beskytte
veelgeren mod utilberlig pav1rkmng ved stemmeafgiv-
ningen, jf. afsnit 2.1.5.

For yderligere at mindske risikoen for utilberlig pa-
virkning af stemmeafgivningen har Velfeerdsministe-
riet fundet det hensigtsmeessigt at foresla, at en per-
son, der virker som hjelper ved stemmeafgivningen
som myndighedsperson (valgstyrer, valgtilforordnet
eller kommunalt ansat udpeget som stemmemodta-
ger), ikke selv ma veaere opstillet som kandidat til valg
i den pégeldende storkreds (ved folketingsvalg),
kommune eller region (ved kommunale og regionale
valg), eller til valget af danske medlemmer til Europa-
Parlamentet. Herved undgas konkrete interessekon-
flikter ved de pageldende kandidaters medvirken til
valghandlingen, og desuden undgér de pageldende
kandidater at blive udsat for beskyldninger om uregel-
messigheder i forbindelse med optelling m.v. af
stemmer for eget parti eller kandidatliste. Endvidere
undgés situationer, hvor kandidatens medvirken til
vaelgerens egen stemmeafgivning opfattes som intimi-
derende af veelgeren selv.

- Et forbud mod kandidaters bistand ved vzlgeres
stemmeafgivning ligger séledes i forleengelse af de til-
svarende hensyn til valghandlingens -legitimitet og
neutralitet, der har begrundet de begraensninger i kan-
didaters medvirken ved stemmeopteellingen, jf. folke-
tingsvalglovens § 74 a, Europa-parlamentsvalglovens
§28,stk.4,0g §78 ai den kommunale og regionale
valglov.

Hertil kommer, at det i de situationer, hvor person-
lig hjeelper udpeget af vaelgeren medvirker til stemme-
afgivningen, er seerlig vigtigt, at myndighedspersonen
gennem sin medvirken til veelgerens stemmeafgivning
sikrer, at veelgeren ikke udsettes for utilberlig pavirk-
ning ved stemmeafgivningen.

Samtidig er det ikke fundet nedvendigt at lade de
hjzlpere, som valgerne selv udpeger, omfatte af den-
ne begrensning, da myndighedspersonen i kraft af sin
neutralitet forudseettes pa tilstraekkelig og betryggen-
de vis at kunne sikre den pageldende veelger mod util-
berlig: pavirkning fra den personlige hjelper, ogsa
hvis denne selv skulle vaere kandidat til det pageelden-
de valg.

Der henvises nermere til lovforslagets § 1, nr. 2
(8§ 49, stk. 3) og 3 (§ 61, stk. 5) samt § 3, nr. 2 (§ 55,
stk. 3) og 3 (§ 67, stk. 5).

3. Lovforslagets okonomiske og administrative konse-
kvenser for det offentlige

Forslaget om, at alle veelgere, der har behov for
hjeelp til stemmeafgivaingen far ret til at udpege en
personlig hjeelper til at yde bistand ved veelgerens .
stemmeafgivning, skennes ikke at have gkonomiske
eller administrative konsekvenser for det offentlige.
Der er tale om en frivillig ordning for valgeren uden
omkostninger for kommunerne, idet den personlige
hjeelper ikke fér krav pa vederlag fra det offentlige for
sin bistand. Det forhold, at der ved anvendelsen af en
personlig hjelper kun skal medvirke én i stedet for to
myndighedspersoner ved velgerens stemmeafgiv-
ning, vurderes ikke at give en navneveerdig ekono-
misk gevinst for kommunerne.

4. Lovforslagets okonomiske og administrative konse-
kvenser for erhvervslivet

Lovforslaget har ikke gkonomiske eller administra-
tive konsekvgnser for erhvervslivet.

5. Lovforslagets miljomeessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke miljemsessige konsekvenser.

6. Lovforslagets administrative konsekvenser for bor-
gerne

Lovforslaget har ikke administrative konsekvenser
for borgerne.

7. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

8. Hprte myndigheder og organisationer

Lovforslaget har veeret sendt i hering hos f@lgende
myndigheder og organisationer:

Alzheimerforeningen, Center for Ligebehandling
af Handicappede, Dansk Blindesamfund, Danske A1~
drerad, Danske Regioner, De Danske Handicaporga-
nisationer, Det Centrale Handicaprad, Institut for
Menneskerettigheder, KL, Landsforeningen af Nuvae-



