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2.1.3. Laboratoriers oplysningspligt og straf for und-
ladelse af at overholde oplysningspligt (54, stk. 4 og §
60, stk. 1, nr. 3)

2.1.3.1. Geeldende ret

- Inden ikrafttreedelsen af lov nr. 1549 af 20. decem-
ber 2006 var det kun fadevarevirksomheder, der hav-
de pligt til at give kontrolmyndighederne de oplysnin-
ger, der er ngdvendige for kontrollens gennemfarelse.
Laboratorier havde ikke en sdan pligt. Fedevaremyn-
dighederne var derfor henvist til at rette henvendelse
til det laboratorium, der havde udfert analysen, og an-
mode laboratoriet om at rette henvendelse til den fo-
devarevirksomhed, der havde fiet proven analyseret,
saledes at virksomheden kunne kontakie fodevare-
myndighederne. Laboratoriet kunne afsld anmodnin-
gen, og fodevarevirksomheden kunne undlade at rette
henvendelse til fedevaremyndighederne. Med. lov nr.
1549 af 20. december 2006 indfartes en pligt for labo-
ratorierne til at give disse oplysninger, svarende til
pligten for fedevarevirksomheder. Hermed kan labo-
ratoriet ikke afsld en anmodning, og fedevaremyndig-
hederne kan selv rette henvendelse til virksomheden i
stedet for som tidligere at skulle afvente, at virksom-
heden selv retter henvendelse til myndighederne pé
baggrund af laboratoriets anmodning.

2.1.3.2. Fodevareministeriets overvejelser

Der er gennemfort en hering af en raekke organisa-
tioner og af fedevareregionerne om disses vurdering
af bestemmelsen om laboratoriernes oplysningspligt,
it pkt: 1.2,

De herte parter har generelt enten ikke kommente-
ret bestemmelsen eller oplyst, at de ikke har kendskab
til bestemmelsens anvendelse. En enkelt organisation
har dog bemaerket, at bestemmelsen ikke ber finde an-
vendelse, nar der er tale om fedevarer, der ikke er til-
tenkt markedet eller ikke er p& markedet. Det bemeer-
kes hertil, at det af forarbejderne til bestemmelsen
fremgér, at bestemmelsen kun kan anvendes ved op-
sporing af et konkret udbrud eller mistanke herom.

Som det fremgér ovenfor, er der ikke i forbindelse
med heringen over bestemmelsen fremkommet be-
merkninger, der tilsiger en eendring af bestemmelsen.
Det foreslas derfor, at bestemmelsen opretholdes, idet
det vurderes, at de hensyn, som 14 bag bestemmelsens
indferelse fortsat geor sig geeldende. De bearende hen-
syn er at optimere opklaringsarbejdet i forbindelse
med fodevarebarne sygdomsudbrud og, ved mistanke,
at indfere mulighed for, at fedevaremyndighederne
selv kan indhente nedvendige oplysninger direkte fra
laboratoriet.

2.1.4. Indhentelse af oplysninger fra andre offentlige
myndigheder (§ 54 a)

2.1.4.1. Geeldende ret .

Af hensyn til en effektiv kontrol blev der med lov
nr. 1549 af 20. december 2006 fastsat mulighed for at
indhente oplysninger fra andre offentlige myndighe-
der, herunder mulighed for samkering og sammenstil-
ling af data til kontrolformél. Bestemmelsen indebae-
rer bl.a., at ministeren kan bestemme, hvilke oplysnin-
ger, herunder fortrolige oplysninger, som andre of-
fentlige myndigheder skal udlevere. Udleveringen af
oplysninger forudszttes at ske inden for rammerne af
persondataloven, jf. lov nr. 429 af 31. maj 2000 med
senere eendringer, samt persondatabeskyttelsesdirek-
tivet, jf. Europa-parlamentets og Rédets direktiv
95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysi-
ske personer i forbindelse med behandling af person-
oplysninger og om fri udveksling af sidanne oplys-
ninger.

2.1.4.2. Fodevareministeriels overvejelser

Bestemmelsen var primert taenkt anvendt til at ind-
hente oplysninger fra SKAT om virksomhedernes
indberettede aktiviteter. For eksempel i forbindelse
med kontrol af virksomheder, der importerer fodeva-
rer, uden selv at have lagerkapacitet til at opbevare fo-
devarerne (sdkaldte “skrivebords-importerer™).

Det viste sig imidlertid efter bestemmelsens indfo-
relse, at SKAT ikke har systematiske registreringer,
som det vil vaere nyttigt at samkere med registre 1 Fo-
devarestyrelsen. Bestemmelsen har derfor endnu ikke
vaeret anvendt.

Der er imidlertid pt. overvejelser i gang om at be-
nytte hjemmelen til at f& adgang til det over-traedel-
sesregister, der er etableret i forbindelse med neerings-
brevsordningen (Erhvervs- og Selskabsstyrelsen).

Det er pd denne baggrund for tidligt at sige noget
om, hvorvidt § 54 a lever op til mélseetningerne med
bestemmelsen. Det er derfor blevet vurderet, at det
ikke vil veere relevant at here bergrte myndigheder og
organisationer om effekten af denne bestemmelse.

Det foreslés at opretholde bestemmelsen med hen-
blik p& muligheden for anvendelse i den ovenfor be-
skrevne sammenhaeng,

2:1.5. Straf for vildledning ( § 60, stk. 1, nr. 1)

2.1.5.1. Geeldende ret

Med bestemmelsen i § 60, stk. 1, nr. 1, blev der
skabt hjemmel til at straffe overtraedelse af fadevare-
lovens § 14, stk. 1, om vildledning.



