2192

F. t. 1. vedr. arbejdsleshedsforsikring m.v.

ster, har ikke betydning for administratio-
nen af forsikringssystemet. Der vil sdledes
ikke veere adgang til disse oplysninger.

For sa vidt angar de anerkendte ar-
bejdsloshedskasser foreslas, at disse far
adgang til de samme oplysninger som Ar-
bejdsdirektoratet, men kun for sa vidt an-
gar vedkommende arbejdsloshedskasses
egne medlemmer. Disse oplysninger vil
ogsa kunne anvendes til kontrol aof egne
medlemmer.

Det indebcerer, at en arbejdsloshedskas-
se kun far adgang til at indhente oplysnin-
ger fra indkomstregistret om personer, der
er medlemmer af arbejdslpshedskassen og
identificeret ved angivelse af CPR-nr., som
arbejdsloshedskassen altid vil vere be-
kendt med.

Efter de geeldende regler i § 91, stk. 3,
kan arbejdsloshedskasserne kun indhente
oplysninger fra arbejdsgivere, men ikke
fra feks. pensionskasser og offentlige
myndigheder. Indkomstregistret indehol-
der imidlertid veesentligt flere oplysninger
om borgernes samlede indkomstforhold og
arbejdsomfang, derkan have betydning for
retten til dagpenge, herunder oplysninger
om bl.a. pensionsudbetalinger og udbeta-
ling af offentlige ydelser. En af visionerne
bag indforelsen af indkomstregistret er
bl.a. bedre kontrol med udbetaling af of-
Jentlige ydelser og fair play, jf. lov om et
indkomstregister. Arbejdsloshedskasserne
vil derfor som noget nyt fa adgang til vee-
sentligt flere oplysninger,..... , hvilket vil
medvirke til at forbedre mulighederne for
kontrol af udbetaling af bl.a. dagpenge og
dermed mindske antallet af fejludbetalin-
ger.

Det foreslas i § 90 b, stk. 2, 3. pkt., at de
oplysninger, som arbejdsloshedskasserne
far adgang til, undergives tavshedspligt og
omjattes af straffelovens §-152 og 152 c-f.
Forslaget -skyldes, at arbejdsloshedskas-
serne ikke direkte er omfattet af tavsheds-
pligtreglerne i forvaltningsloven og straf-
Jfelovens bestemmelser. Dette er derimod
tilfeeldet, for sa vidt angar Arbejdsdirekto-
ratet og Arbejdsmarkedets Ankencevn,
hvorfor det ikke er nodvendigt med scerlige
regler herom for disse fo instanser. Be-
stemmelsen svarer til tilsvarende regler,

Jor sa vidt angar indhentelse af oplysnin-
ger efter de geeldende regler i § 91, jf. stk.
9.«

Nerveerende lovforslag er udarbejdet under ngje
hensyntagen til de forhold, herunder persondataloven,
som fremgar af ovenstiende citerede bemerkninger
til § 2 i lovforslag nr. L 120 af 11. januar 2006 (Folke-
tingstidende 2005-06, tilleeg A sp. 3506 ff), vedtaget
som lov nr. 404 af 8. maj 2006. -

1.1. Analyse om mulighed for regelforenkling

Af bemerkningerne til lov nr. 403 af 8. maj 2006
om etableringen af et indkomstregister (Folketingsti-
dende 2005-06, tilleeg A sp. 3417 ff), fremgér bl.a., at
arbejdet med at fremme digital forvaltning vil kunne
styrkes, hvis oprettelsen af et indkomstregister supple-
res med yderligere regelforenkling pa udvalgte omra-
der, bla. arbejdsleshedsforsikringsomrédet. 1 be-
meerkningerne henvises til et analysearbejde med hen-
blik pa yderligere regelforenkling, som skal sikre en
optimal udnyttelse af indkomstregistrets potentiale.

I bemeerkningerne er det vurderet, at det med juste-
ringer af regelseattene vil veere muligt at anvende regi-
steroplysningerne bl.a. ved administrationen af bereg-
ning af dagpengesats, opgerelse af beskaftigelseskrav
og arbejdsgivernes betaling af dagpengegodtgerelse
for 1. og 2. ledighedsdag (G-dage). Pr. 1. juli 2008 er
indfert en 3. G-dag.

Som folge heraf er der pa Beskeeftigelsesministeri-
ets omrade gennemfort en analyse af de regelomrader,
der administreres med udgangspunkt i oplysninger
om en persons arbejdstid og arbejdsindkomst.

Udgangspunktet har veeret at belyse mulighederne
for i videst muligt omfang at anvende oplysningerne i
indkomstregistret. Analyserne tager derfor udgangs-
punkt i, hvordan regelsecttene kan justeres, séledes at
eIndkomstoplysninger kan anvendes optimalt, og ikke
i, om de geeldende regler kan administreres med ud-
gangspunkt i oplysninger i indkomstregistret.

1 forbindelse med analysearbejdet er der foretaget
en vurdering af, i hvilket omfang det er muligt at opna
vasentlige lettelser af arbejdsgivernes administrative
byrder. Fokus har endvidere veret pd mulighederne
for administrative lettelser og regelforenkling.

Det har endvidere vaeret vigtigt at sikre, at forslage-
ne ikke medfarer betydelige forskydninger i f.eks. be-
tingelserne for ret til ydelsen eller ydelsesniveau.
Analysearbejdet har ikke haft til formal at opné bespa-
relser péd de offentlige ydelser.

Endelig har man analyseret muligheden for med ud-
gangspunkt i indkomstregistret fremover at kunne ud-
fore en vaesentlig mere effektiv kontrol af udbetalin-



