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F. t. 1. vedr. straffeloven og retsplejeloven

ivaerksat en 3-arig indberetningsordning om erfarin-
germe i praksis med retsplejelovens § 185, stk. 2, fandt
udvalget dog, at de endelige overvejelser herom burde
afvente Rigsadvokatens kommende redegarelse.

4.5.2. Rigsadvokaten har i september 2008 afgivet
sin redegorelse om bevisforelse i sedelighedssager
om forurettedes tidligere seksuelle adfeerd, jf. retsple-
jelovens § 185, stk. 2. Rigsadvokatens redegerelse er
medtaget som bilag 3 til lovforslaget.

Det fremgar af redegerelsen, at Rigsadvokaten i
den 3-arige indberetningsperiode har modtaget 6 ind-
beretninger vedrerende retsplejelovens § 185, stk. 2.
En narmere gennemgang af sagerne findes under pkt.
4.2 i Rigsadvokatens redegerelse.

P4 baggrund af det meget beskedne antal indberet-
tede sager anferer Rigsadvokaten, at bestemmelsen i
retsplejelovens § 185, stk. 2, ma antages meget sjel-
dent at give anledning til tvister i konkrete sager.
Rigsadvokaten finder dog ikke, at dette er ensbety-
dende med, at bestemmelsen er uden betydning. Det
anfores saledes, at bestemmelsen hindrer, at der bliver
stillet spargsmal om forurettedes seksuelle adfzrd, el-
ler i det mindste medfarer en stor tilbageholdenhed
hermed. Det er saledes ogsé neevnt i udtalelser fra an-
klagemyndigheden, at der i praksis sjeldent bliver
stillet spergsmal om forurettedes tidligere seksuelle
adfeerd.

P4 baggrund af en gennemgang af de indberettede
sager er det Rigsadvokatens opfattelse, at bestemmel-
sen mé antages at opfylde sit formal, siledes at der
kun i meget f3 tilfelde i praksis fremsaettes enske om
bevisforelse om forurettedes tidligere seksuelle ad-
feerd i sager om voldteegt mv. I de tilfaelde, hvor en sé-
dan anmodning fremseettes, ma det endvidere antages,
at retten kun tillader bevisforelse herom i helt serlige
tilfeelde.

Rigsadvokaten finder p& den baggrund, at den geel-
dende bestemmelse pd tilstreekkelig effektiv made
skeermer voldtegtsofre mod ydmygende bevisferelse,
og at der ikke er behov for @ndring af retsplejelovens
§ 185, stk. 2, med hensyn til voldteegissager mv.

Rigsadvokaten anfarer endvidere, at enkelte af de
indberettede sager viser, at anklagemyndigheden har
paberébt sig retsplejelovens § 185, stk. 2, analogt i sa-
ger vedrgrende sedelighedsforbrydelser begiet mod
bern.

Rigsadvokaten anferer, at den forurettede i andre
sedelighedssager end voldteegt mv. mé antages at
have samme behov for beskyttelse mod ydmygende
afheringer og anden bevisfarelse om tidligere seksuel

adfzerd som forurettede i en sag vedrerende voldtegt
mv.

Rigsadvokaten anferer samtidig, at behovet for en
udvidelse af anvendelsesomrédet for retsplejelovens §
185, stk: 2, nappe er patreengende i lyset af, at der er
modtaget indberetning om meget fa sager. Endvidere
bemarker Rigsadvokaten, at principperne i retspleje-
lovens § 185, stk. 2, tilsyneladende i praksis i et vist
omfang kan anvendes analogt i sager om andre s&de-
lighedsforbrydelser end dem, der er navnt i bestem-
melsen. Hertil kommer, at bevisferelse om tidligere
seksuel adfeerd formentlig ofte begaeres med det for-
mal at f3 belyst den forurettedes trovaerdighed i den
konkrete sag, og at bestemmelsen i retsplejelovens §
185, stk. 1, indeholder et veern herimod, idet bevisfe-
relse om et vidnes almindelige troveerdighed kun mé
finde sted efter rettens bestemmelse.

Efter Rigsadvokatens opfattelse er det imidlertid
vanskeligt at se en reel begrundelse for, at bestemmel-
sen i § 185, stk. 2, om bevisfarelse om forurettedes
tidligere seksuelle adferd kun geelder i voldtaegtssa-
ger mv. og ikke i andre sedelighedssager.

Rigsadvokaten anfarer, at det serligt i visse sager
om seksuelle overgreb mod bern, hvor spergsmalet
om barnets troveerdighed har en veesentlig betydning,
kan vaere velbegrundet at fastsztte en klar regel om, at
retten skal tage stilling til, om der m4 ske bevisforelse
om barnets seksuelle adfzerd.

Sammenfattende finder Rigsadvokaten, at det ber
overvejes at udvide retsplejelovens § 185, stk. 2, sale-
des at bestemmelsen ogsd kommer til at omfatte andre
seedelighedsforbrydelser. )

Justitsministeriet kan tilslutte sig Strafferetspleje-
udvalgets og Rigsadvokatens synspunkter om behovet
for at eendre loven, s den forurettede ogsé i andre sa-
delighedssager end voldtegt mv. beskyttes mod den
gene og kreenkelse, der ofte vil vere forbundet med
bevisforelse om tidligere seksuel adfeerd.

Det foreslas pa denne baggrund, at retsplejelovens
§ 185, stk. 2, udvides til at omfatte sager om incest ef-
ter straffelovens § 210 og alle gvrige sadelighedsfor-
brydelser omfattet af straffelovens kapitel 24. Der er i
ovrigt ikke tilsigtet endringer med hensyn til anven-
delsen af retsplejelovens § 185, stk. 2. Det er sdledes
forudsat, at bestemmelsen fortsat skal anvendes séle-
des, at det klare udgangspunkt er, at der ikke kan ske
bevisforelse om ofrets tidligere seksuelle adfeerd.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 1 (forslag til
andring af retsplejelovens § 185, stk. 2), og bemerk-
ningerne hertil.



