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vare tvivlsomt, om en sidan indberetningsordning Kkunne bibringe veesentlig ny Vlden om anvendel-
sen af § 185 i praksis. Udvalget anferte i den forbindelse folgende:

»For det forste vil der formentlig veare tale om meget fa tilfeelde, og for det andet vil en afge-
relse om, i hvilket omfang der kan ske bevisforelse om et voldtegtsoffers tidligere seksuelle ad-
feerd, veere baseret pa en meget konkret vurdering, hvor mange af sagens gvrige momenter spiller
ind. En indberetningsordning vil i evrigt af praktiske grunde kun kunne omfatte udtrykkelige af-
gorelser, hvor retten typisk ved kendelse i tilfeelde af tvist mellem parterne treeffer afg;zsrelse om,
hvorvidt et bestemt vidne kan fores eller-et bestemt sporgsmal stilles.«

Under henvisning til den serlige interesse, som var knyttet til reglerne om voldtaegtsofie, og som
var kommet til udiryk i folketingsbeslutningen, foreslog Strafferetsplejeudvalget dog, at der blev
iveerksat en indberetningsordning for afg;arelser i kendelser og eventuelle domme vedrerende rets-
plejelovens § 185, stk. 2, gennem en tre-arig periode.

Strafferetsplejeudvalget anforte i den forbindelse, at 1ndbe1etn1ngsordmngen ikke mere generelt
kunne belyse de tilfzlde, hvor det ikke drejer sig om en nzrmere angivet bevisforelse, men blot om
enkelte sporgsmaél til personer, der 1 gvrigt afheres. Anvendelsen af retsplejelovens § 185, stk. 2, i
relation til enkelte spergsmal til forurettede eller andre ville i gvrigt 1ﬁalge udvalgets opfattelse bedst
kunne lgses gennem dommerens retsledelse.

Det var efter Strafferetsplejeudvalgets opfattelse det sikre udgangspunkt, at de1 undex henv1sn1ng
til ordlyden af og forarbejderne til § 185, stk. 2, ikke kan ske bevisferelse vedrerende et voldtaegts-
offers tidligere seksuelle adfaerd, idet bestemmelsen skal anvendes restriktivt. Denne opfattelse blev
endvidere bekraftet af en spergeskemaundersegelse, som udvalget havde lavet. -

Strafferetsplejeudvalget overvejede endelig spﬂrgsmalet om bistandsadvokatens 1011e i 1e1at10n til
retsplejelovens § 185, stk. 2. Udvalget anferte i den forbindelse folgende:

»Bistandsadvokaten ber siledes have mulighed for ikke blot at gere indsigelse mod bev1sfm el-
se uden rettens tilladelse efter § 185, stk. 2, men tllhge at begrunde en sédan 1nds1gelse ogsé uan-
set at bistandsadvokaten i denne henseende til en vis grad mé komme 1nd pa bev1sfmelsen om
skyldsspergsmélet.«

2.3. Forarbejderne til lov nr. 558 af 24. juni 2005

Ide almmdehge bemaerkmnger til lov nr. 558 af 24. juni 2005 om endring af retsple]eloven (F01-
bedrmg af voldtagtsofres retsstilling m.v. og beskikkelse af bistandsadvokat for parerende til afdede
i straffesager mod politipersonale) tilsluttede Justitsministeriet sig Strafferetsplejeudvalgets syns-
punkter vedrerende udformningen og anvendelsen af § 185, stk. 2. Ministeriet var endvidere enig i,
at der skulle ivaerkszttes en indberetningsordning vedrorende bestemmelsen.

Justitsministeriet fandt endelig, at der burde indseettes en bestemmelse i retsplejeloven om, at bi-
standsadvokaten har ret til at gore indsigelse mod bevisforelse efter retsplejelovens § 185, stk. 2, jf.
herved retsplejelovens § 741 c, stk. 1, 2. pkt. ' ‘

3. Generelt om retsplejelovens § 185, stk. 2

Retsplejelovens § 185 har felgende ordlyd:

»§ 185. Bevisforelse om et vidnes almindelige trovaerdighed mé kun finde sted pd den made
og i den udstraekning, som retten bestemmer, Spergsmél om, hvorvidt vidnet er under tiltale eller
har vearet straffet, stilles og besvares skriftligt. Kun retten og parterne geres bekendt med svaret.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1, 1. pkt., finder tilsvarende anvendelse med hensyn til bevisforelse
om den forurettedes tidligere seksuelle adfzerd i sager vedrerende overtraedelse af straffelovens
§§ 216, 217 eller 218, stk. 2, samt §§ 224 eller 225, jf. §§ 216, 217 eller 218, stk. 2. En sddan
bevisforelse kan kun tillades, hvis det antages at veere af vaesentlig betydning for sagen.«

Bestemmelsen i § 185, stk. 2, blev indsat i retsplejeloven ved lov nr. 257 af 27. maj 1981. I det
oprindelige lovforslag (Folketingstidende 1980/81, tilleeg.A, sp. 3833f) indeholdt § 185, stk. 2, et ab-
solut forbud med bevisfarelse om forurettedes tidligere seksuelle adfeerd. I bemeerkningerne til den
foreslaede bestemmelse anferes folgende herom:



