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F. t. 1. vedr. social service

10. Sammenfattende skema over lovforslagets konsekvenser

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/

mindre udgifter merudgifter
Jkonomiske konsekvenser for Ingen 7,8 mio. kr. i 2009, 14,0 mio. kr.
stat, kommuner og regioner arligt i drene fremefter.
Administrative konsekvenser for - | Ingen De administrative omkostninger
stat, kommuner og regioner udger 4,1 mio. kr. 1 2009 og 6,4

mio. kr. i 2010 og frem.

Okonomiske konsekvenser for er- | Ingen Ingen
hvervslivet
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
erhvervslivet
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
borgerne '
Miljemeaessige konsekvenser Ingen Ingen
Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§g1

Tilar. 1

Det foreslés, at der laves en &ndring i servicelovens
§ 48 om bernesamtaler, siledes at bestemmelsen om
ungepélaeg (§ 57 b) er omfattet heraf, dvs. at afgerelse
om ungepaleg som udgangspunkt forudsatier, at der
forinden er afholdt en samtale med den unge. § 48
foreskriver, at bern og unge skal tilbydes en samtale,
inden der treeffes afgerelse. Bornesamtalen kan sile-
des undlades, hvis barnet eller den unge ikke gnsker
samtalen gennemfort eller i det omfang, barnets eller
den unges modenhed eller sagens karakter i afgorende
grad taler imod samtalens gennemforelse, jf. § 48.

Det skal i forlzengelse heraf bemerkes, at samtalen
vil kunne undlades, hvis den unge forsgger at sabotere
en afgerelse om ungepaleg ved fx at udeblive fra en
aftalt bernesamtale uden god grund eller lignende.

Kan samtalen ikke gennemfares, skal barnets hold-
ning til den pétenkte afgorelse soges tilvejebragt pa
anden vis.

Zndringen foreslas med henblik p4 at sikre, at ind-
satsen tilrettelegges med udgangspunkt i barnets tarv,
og at den unges synspunkter i forleengelse heraf til-
lzegges passende vaegt i overensstemmelse med den
unges alder og modenhed. Bernesamtalen henger si-
ledes tet sammen med den unges retssikkerhed.

Til nr. 2

For sd vidt angdr skeerpelsen af reglerne om forzl-
drepéleg, foreslas det at erstatte ordet »kan« med or-
det »skal« i servicelovens § 57 a, stk. 1, 1. pkt.. Her-

ved forpligtes kommunalbestyrelserne til at traeffe af-
gorelse om foraldrepélag, nir der er risiko for, at et
barn eller en ungs udvikling er i fare, og det vurderes
at bero p, at foreeldremyndighedsindehaveren ikke
lever op til sit foreeldreansvar. Hidtil har det alene va-
ret en mulighed for kommunalbestyrelsen at traeffe en
sadan afgarelse. .

Den foresldede endring bererer ikke forudsaetnin-
gerne for at treeffe afgarelse om foreldrepaleg. Det er
siledes fortsat en grundleeggende betingelse, at forzel-
dremyndighedsindehaveren vurderes at veere i stand
til at lofte foreeldreansvaret. Foreldre, der har indivi-
duelle vanskeligheder, fx fordi de er udviklingshaem-
mede eller psykisk syge, vil derfor som udgangspunkt
ikke veere omfattet af mélgruppen, idet de netop pa
grund af deres serlige forhold ikke kan forventes til
enhver tid at opfylde deres foraeldreforpligtelser. .

Der er ligeledes tale om samme malgruppe, nemlig
familier, hvor en undersegelse af barnets forhold (ef-
ter servicelovens § 50) har vist, at der er behov for at
ivaerkseette en foranstaltning.

Anvendelse af foreeldrepélegget forudsatter ligele-
des fortsat, at der er risiko for, at barnets eller den un-
ges udvikling er i fare, og at dette vurderes at bero p,
at foreldremyndighedsindehaveren ikke lever op til
foreldreansvaret. Det forudsattes ogsa, at der forelig-
ger oplysninger om enten:

1) ulovligt skolefraveer eller manglende opfyldelse
af undervisningspligten,

2) kriminalitet af et vist omfang eller en vis grov-
hed,

3) alvorlige adfeerds- eller tilpasningsproblemer hos
barnet eller den unge eller



