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valtningsmyndigheder. Det gvrige anvendelsesomra-
de for behandlingsreglerne i persondataloven (herun-
der behandling af personoplysninger i form af bl.a. vi-
deregivelse til private, indsamling, registrering, opbe-
varing, sammenstilling mv.) vil fortsat vare reguleret
af persondatalovens bestemmelser herom.

Efter udvalgets opfattelse vil der til forvaltnmgs-
lov-modellen navnlig vere knyttet den fordel, at den
giver mulighed for én samlet seerskilt regulering af,
hvornér oplysninger kan videregives mellem forvalt-
ningsmyndigheder. Modellen vil indebare, at det vil
vere lettere at afgere, hvornér videregivelse af oplys-
ninger kan ske, navnlig fordi adgangen til at videregi-
ve oplysninger ikke vil atheenge af de tekniske forhold
ved videregivelsen. -

Den veesentligste ulempe ved modellen vil efter ud-
valgets opfattelse veere, at det fortsat vil skulle sikres,
at kravene i databeskyttelsesdirektivet til behandling
og herunder videregivelse af personoplysninger over-
holdes. Dette vil betyde, at udformningen af videregi-
velsesreglerne i forvaltningsloven vil skulle svare til
de geeldende regler om videregivelse i persondatalo-
ven. Der vil i den forbindelse ogsd kunne rejses
spergsmél om, hvorledes overholdelsen af bl.a. data-
beskyttelsesdirektivets artikel 6 (om grundleggende
principper for databeskyttelse) og artikel 28 (om til-
synsmyndighed) vil kunne sikres.

En yderligere ulempe ved modellen er efter udval-
gets opfattelse, at persondatalovens behandlingsregler
som neevnt fortsat vil skulle opretholdes i forhold til
en anden form for behandling end videregivelse mel-
lem forvaltningsmyndigheder. En udskillelse af de
naevnte regler om videregivelse fra persondatalovens
behandlingsregler vil séledes grundleeggende bryde
med persondatalovens generelle behandlingsbegreb.

Den anden model — »persondatalov-modellen« —
gar ud pa, at adgangen til at videregive personoplys-
ninger inden for den offentlige forvaltning alene skal
veere omfattet af persondatalovens regulering heraf.

Denne model vil indebare, at forvaltningsloven
ikke leengere vil indeholde en (serskilt) regulering af
adgangen til at. videregive fortrolige personoplysnin-
ger inden for den offentlige forvaltning. Modellen vil
endvidere indebeere, at persondatalovens -anvendel-
sesomrade vil skulle udvides til ogsa at omfatte manu-
el videregivelse af personoplysninger mellem forskel-
lige forvaltningsmyndigheder, sdledes at ogsa denne
form for videregivelse vil blive omfattet af personda-
talovens regulering.

Til persondatalov-modellen er efter udvalgets op-
fattelse navnlig knyttet den fordel, at reglerne om vi-
deregivelse af oplysninger om fysiske personer (per-

sonoplysninger) samles ét sted, samt at denne model
ikke vil rejse spargsmél om overholdelse af databe-
skyttelsesdirektivet.

En ulempe ved modellen kan efter udvalgets opfat-
telse siges at veere, at adgangen til at videregive fortro-
lige oplysninger om juridiske personer, og adgangen
til at videregive oplysninger, som. af andre grunde er
fortrolige (uden at der er tale om personoplysninger),
fortsat vil veere reguleret i forvaltningsloven, ligesom
bl.a. reglen om pligt for en forvaltningsmyndighed til
at videregive oplysninger ogsa fortsat vil findes i for-
valtningslovens § 31.

Dette udger dog efter udvalgets opfattelse ikke no-
gen vasentlig ulempe ved persondatalov-modellen,
ligesom udvalget har peget pa, at der er klare fordele
ved at valge persondatalov-modellen frem for for-
valtningslov-modellen, hvor der som beskrevet oven-
for kan peges pé flere vaesentlige ulemper.

Udvalget har pa den baggrund samlet set fundet, at
mest taler for en lgsning efter persondatalov-model-
len. Der kan i den forbindelse henvises til beteenknin-
gen, side 52-54.

2.1.2.2. Den nermere afgraensning af
persondatalov-modellen

2.1.2.2.1. Kriterierne for videregivelse

2.1.2.2.1.1. Persondatalov-modellen vil som navnt
indebere, at adgangen til at videregive personoplys-
ninger mellem forvaltningsmyndigheder alene vil
vaere omfattet af persondatalovens regulering heraf.

Udvalget har i den forbindelse peget pa, at det ikke
vil veere muligt at aendre de kriterier for videregivelse
af personoplysninger, der folger af persondataloven.
Dette skyldes serligt, at den nuvaerende regulering i
persondataloven bygger pé databeskyttelsesdirektivet.

En konsekvens af persondatalov-modellen vil vaere,
at der vil ske en vis udvidelse af adgangen til at vide-
regive personoplysninger inden for den offentlige for-
valtning, idet der bl.a. i forhold til de geeldende regler
vil veere en gget mulighed for at videregive oplysnin-
ger, hvis det er ngdvendigt for den modtagende myn-
digheds sagsbehandling. Baggrunden herfor er som
tidligere omtalt, at betingelserne for udveksling af
personoplysninger i henholdsvis forvaltningsloven og
persondataloven er udformet forskelligt, og at det sa-
ledes bl.a. falger af persondatalovens § 8, stk. 2, nr. 3,
at det er muligt at videregive oplysninger, hvis det er
nedvendigt for den modtagende myndigheds sagsbe-
handling, hvilket ikke kan ske efter forvaltningslo-
vens § 28, stk. 2, nr. 4.

Det anforte gelder dog ikke for myndigheder, der
udferer opgaver inden for det sociale omrade, idet be-



