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9. Sammenfattende skema 

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/ 
mindreudgifter merudgifter 

Økonomiske og administrative Lovforslaget medfører en bespa- Lovforslaget medfører etablerings- 
konsekvenser for det offentlige reise for kommunerne på 63 mio. omkostninger for staten på 29,3 mio 

kr. kr. samt driftsudgifter for staten på 
13, 3 mio. kr. 

Økonomiske og administrative Lovforslaget medfører admini- Lovforslaget medfører ubetydelige 
konsekvenser for erhvervslivet strative besparelser for erhvervsli- udgifter til uddannelse for de god- 

vet på op mod 130 mio. kr. Dertil kendte indsamlingsvirksomheder 
kommer en priseffekt som følge af samt udgifter til at blive optaget i 
konkurrence på genanvendelses- Affaldsregistret, Udgifterne skal 
området. Denne effekt er ikke mu- dække de statslige udgifter til etable- 
lig at kvantificere. ring og drift af registeret. De anslås 

til at udgøre mellem 2.000 og 2.500 
kr. årligt pr. indsamlingsvirksom- 
hed, transportør og genanvendelses- 
anlæg. 

Administrative konsekvenser Lovforslaget kan medføre en bety- Ingen 
for borgerne delig miljømæssig forbedring af 

behandlingen af visse typer af af- 
fald. 

Miljømæssige konsekvenser Ingen Ingen 
Forholdet til EU-retten Formålet med lovforslaget er at gennemføre dele af Europa-Parlamentets 

og Rådets direktiv 2008/98/EF af 19. november 2008 om affald. Derud- 
over indeholder forslaget nye initiativer med godkendelse og registrering 
af virksomheder, der indsamler genanvendeligt erhvervsaffald, herunder 
krav om uddannelse og registrering af behandlingsanlæg, transportører, 
mæglere og forhandlere af affald. Endvidere indeholder forslaget et initi- 
ativ med fastsættelse af centrale behandlingskrav og eventuel tildeling af 
en eneret til behandling af særlige miljøkritiske affaldsfraktioner. Regler 
herom vil blive udarbejdet i overensstemmelse med de gældende EU-reg- 
ler på området. 

Bemærkninger til lovforslagets enkelte dele 

Til § 1 

Til m-, 1. 
Nyaffattelsen af noten er af redaktionel karakter. 
Til nr. 2-7, 11, 13-18, 22-24, 26-29, 37, 43, 45-47 

og 50 (§ 1, stk. 2, nr. 5, § 2, stk. 1, nr. 3, § 4, stk. 2, § 
5, stk. 2, nr. 2 og 3, og § 5, stk. 3, § 9, stk. 1 og 3, § 9 
a, stk. 1, nr. 7, § 9 b, nr. 2, § 9 h, stk. 1, § 9 1, stk. 4, § 
9 n, stk. 3, § 9 u, stk. 2, § 9 x, stk. 1, § 9 y, stk. 1, § 10, 
stk. 1 og 4, § 13 a, nr. 5, § 39 a, stk. 1, § 43, § 46, § 47, 
stk. 2, § 49, stk. 1 og 2, § 53, stk. 1, § 53 a, stk. 1, § 53 
b, § 54 d, stk. 1 og § 58, stk. 1). 

Ændringen af ordene fra »affaldsbortskaffelse« til 
»affaldshåndtering« sker for at ensrette den danske 
terminologi på området i forhold til EU-terminologi- 
en. Bortskaffelse betyder i EU-sammenhæng enhver 

operation, der ikke er nyttiggørelse, mens begrebet i 
dansk affaldslovgivning har haft en noget bredere be- 
tydning, som ligger tæt på det, der i EU-sammenhæng 
angives som håndtering af affaldet, forstået som ind- 
samling, transport, nyttiggørelse og bortskaffelse, 
herunder tilsyn i forbindelse hermed. I lovforslaget er- 
stattes brugen af begrebet derfor flere steder med be- 
grebet håndtering. 

I andre tilfælde, hvor der ifølge bestemmelsernes 
ordlyd og forarbejder er tale om det i forhold til hånd- 
tering snævrere begreb behandling, erstattes begrebet 
bortskaffelse med behandling. 

Det forskellige indhold i samme begreber skaber 
fortolkningstvivl ved anvendelsen af den danske af- 
faldslovgivning. Forslaget rummer derfor en konse- 
kvensrettelse af brugen af begrebet bortskaffelse, som 
erstattes af håndtering eller behandling. Lovforslaget 


