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F. t. l. om konfliktrdd i anledning af en strafbar handling

omfang, som det vil vaere vanskeligt at opnd pd anden
méade. Mindretallet anferer desuden, at anvendelse af
konfliktrad som alternativ til almindelig strafforfelg-
ning vil medfere en langt hyppigere anvendelse af
konfliktrad og derfor betydeligt mere omfattende kri-
minalitetsforebyggende virkninger samlet set.

Mindretallet bemearker, at forurettede i en reekke
henseender allerede i det eksisterende retssystem har
meget betydelig indflydelse pé, hvad der kan og skal
ske i en straffesag. For det forste eksisterer der ingen
generel anmeldelsespligt i Danmark: Forurettede kan
i almindelighed selv afgere, om han eller hun overho-
vedet vil anmelde en forbrydelse til politiet. Endvide-
re er privat patale ikke et ukendt fanomen i dansk ret.

Mindretallet mener ogsa, at betinget offentlig pétale
efter straffelovens § 275, stk. 2, giver forurettede en
mere aktiv stilling i sagen. I sager med betinget offent-
lig patale har den forurettede direkte radighed over,
om der skal indledes en straffesag eller ej. Derfor bar
konflikiréd som alternativ til straf ikke afvises alene
ud fra rent principielle overvejelser om den grundleg-
gende straffeproces. ‘

Hvis konfliktrdd kan medfere en mildere straf —
hvilket udvalget er enigt om at stette — vil det efter
mindretallets opfattelse ikke veere en afgerende prin-
cipiel nyskabelse ogsa at tillade, at konfliktrdd kan
vere et alternativ til straf. ’

Mindretallet finder det desuden rimeligt og enske-
ligt at udvide forurettedes »magt«, idet det vil styrke
forurettedes retsstilling og give en gget mulighed for,
at flere ofre restitueres ovenpé forbrydelsen, samt en
oget tilfredshed blandt forurettede med forlebet af sa-
gen og resultaterne heraf.

Det er dog klart, at der ma veere en greense for, hvor
meget »magt« forurettede kan gives, navnlig atheen-
gigt af, hvor alvorlig en forbrydelse og straf der er tale
om. Mindretallet anbefaler derfor, at konfliktrad ikke
anvendes som alternativ for forbrydelser, hvor praksis
er en ubetinget frihedsstraf pa over 3 méneder, samt at
der i forste omgang alene iveerksattes en forsegsord-
ning med konfliktrdd som alternativ til korte, ubetin-
gede frihedsstraffe pa 3 méneder og derunder.

Mindretallet anforer, at de omfattende og efterhén-
den langvarige erfaringer fra Norge og andre steder
med konfliktrad som alternativ til straf viser, at der
ikke har veeret problemer med pression mod forurette-
de eller med, at gerningsmanden deltager pé skremt.
Dette kan skyldes, at de sager, der er egnede til at bli-
ve behandlet i konfliktrad, er de mindst alvorlige sa-
ger begdet af oftest unge kriminelle med ingen eller
lun en begrenset kriminel fortid bag sig. Hertil kom-

mer, at de udenlandske og danske erfaringer tyder pa,
at meeglerens rolle og hele opbygningen af konflik-
trédsordningen gar, at et forseg pé at spekulere i ord-
ningen vil vise sig frugteslost meget tidligt i forlabet.
Der henvises i gvrigt til beteenkningén side 114-
121. ‘ '

3.7.2.3. Justitsministeriet er enig med flertallet i, at
der er en raskke betzenkeligheder ved at indfere regler
om, at konfliktrad kan treede helt i stedet for straf. Det
drejer sig navnlig om forholdet til" grundleeggende
straffeprocessuelle principper om den forurettedes
rolle i straffesagen, risikoen for, at der leegges et util-
berligt pres pd forurettede (»samvittighedskvaler«
mv.), hvis denne siger nej til at deltage i konfliktrad,
og at gerningsmanden deltager i konfliktrad pd skremt
alene for at undgd en szdvanlig straf. Af hensyn til
forurettede er det veesentligt at undgé situationer, hvor
en magler mé afbryde et konfliktrad, fordi det viser
sig, at gerningsmandens deltagelse ikke er baret af et
reelt gnske om at ville medvirke til en meningsfuld
dialog om den strafbare handling.

Serligt med hensyn til spergsmélet om eventuelt at
anvende konfliktrdd som alternativ til straf i sager
med unge lovovertraedere bemeerkes, at dette vil kun-
ne indga i de samlede overvejelser i Kommissionen
vedrgrende ungdomskriminalitet om den fremtidige
indsats pa dette omrade.

Der henvises til lovforslagets § 4 og bemarkninger-
ne hertil. '

4. Lovforslagets ekonomiske og administrative
konsekvenser for det offentlige '

P& baggrund af de hidtidige erfaringer med
konfliktrad skennes den foresldede indferelse af en
permanent og landsdeekkende ordning med konflik-
trad at medfore &rlige omkostninger for politiet pa ca.
15 mio. kr. Hertil kommer engangsudgifter pa ca. 4
mio. kr.

Merudgifterne ved ordningen vil blive afholdt in-
den for politiets eksisterende rammer.

Lovforslaget medferer ikke administrative konse-
kvenser af betydning for det offentlige.

5. De skonomiske og administrative konsekvenser
for erhvervslivet mv.

Lovforslaget har ingen gkonomiske eller admini-
strative konsekvenser for erhvervslivet mv.

6. De administrative konsekvenser for borgere
Lovforslaget har ingen administrative konsekven-
ser for borgerne. -



