5580

F. t. 1. om aktie- og anpartsselskaber

ogsd spaltningsdirektivets artikel 4 og 1. selskabsdi-
rektivs artikel 3.

Hvis der er udarbejdet en vurderingsmands erkla-
ring om kreditorernes stilling efter den foresliede §
260, der videreforer § 136 ¢, stk. 4, og denne er offent-
liggjort senere end spaltningsplanen, jf. den foreside-
de bestemmelse i § 262, stk. 1, 2. pkt., medferer det,
at 4 ugers frist for spaltningens gennemforelse regnes
fra Erhvervs- og Selskabsstyrelsens bekendtgarelse af
styrelsens modtagelse af kreditorerkleeringen. Dette
skyldes, at formélet med bestemmelsen er, at der skal
veere adgang til de offentliggjorte dokumenter i en vis
periode for en eventuel vedtagelse af spaltningen.

Det eksisterende krav om, at der skal ga fire uger fra
Erhvervs- og Selskabsstyrelsens offentliggerelse af
modtagelsen af planen mv., og indtil transaktionen
kan gennemfares, er en regel, der skal sikre, at an-
partshaverne far et rimeligt varsel til at reagere i for-
hold til den pétaenkte disposition.

Hvis der er tale om et af de tilfelde, hvor kredito-
rerne ikke har mulighed for at anmelde deres krav,
dvs. hvor en vurderingsmand har udarbejdet en erklee-
ring om kreditorernes retsstilling, og hvor vurderings-
manden i sin erklering har konkluderet, at kreditorer-
ne i de enkelte selskaber mé antages at veere tilstreek-
keligt sikrede efter fusionen eller spaltningen, er der
ikke umiddelbart noget hensyn til kreditorerne.

I sadanne tilfeelde ber der séledes vaere mulighed
for, at anpartshaverne i de deltagende selskaber i enig-
hed kan beslutte at fravige dette varsel pd 4 uger og
eksempelvis gennemfere spaltningen i umiddelbar
forleengelse af eventuel udarbejdet spaltningsplan, jf.
forslaget til § 255.

Det foresiés som folge heraf i stk. 2, at hvis der er
tale.om en spaltning, hvor der alene deltager anparts-
selskaber, og hvis kreditorerne ikke har ret til at an-
melde deres krav, jf. forslaget til § 261, kan anparts-
haverne i enighed beslutte at fravige 4 ugers perioden.
Den foreslaede fleksibilitet i stk. 2 bygger pd moder-
niseringsudvalgets droftelser.

Efter udvalgets opfattelse vil den foresldede mulig-
hed for at fravige 4 ugers fristen give anpartsselska-
berne oget manevremulighed. Anpartsselskaberne
kan i en raekke tilfzelde have en interesse i, at en trans-
aktion kan gennemfores hurtigt.

Det er som folge af spaltningsdirektivet ikke muligt
at foresl4 en tilsvarende mulighed for i enighed at fra-
vige varslet pd mindst 4 uger mellem offentliggerel-
sen af modtagelsen af planen mv. og beslutningen om
at gennemfore transaktionen, hvis der indgar aktiesel-
skaber i spaltninger. Aktieselskaber er saledes i mod-

setning til anpartsselskaber omfattet af direktivets
krav.

Som nzevnt i bemeerkningerne til forslaget til § 245
har Erhvervs- og Selskabsstyrelsen ved fusioner haft
en administrativ praksis om, at hvis et opherende sel-
skab i en fusion har afsluttet et regnskabsar, som sel-
skabet endnu ikke havde aflagt arsrapport for, kunne
fusionen ikke gennemfores, medmindre godkendelsen
af den pageldende arsrapport fandt sted senest samti-
digt med beslutningen om gennemforelsen af fusio-
nen. '

Denne administrative praksis skulle ses i sammen-
heeng med, at der ikke i drsregnskabslovgivningen er
abnet mulighed for, at et selskab kan fritages for af-
leeggelsen af en arsrapport for et afsluttet regnskabsér
som falge af, at selskabet er et opherende selskab i en
fusion. Nér fusionen er gennemfort, er de opherende
selskaber oplast. Det vil som folge heraf ikke vaere
muligt for generalforsamlingen at godkende en érs-
rapport efter fusionens gennemforelse, da selskabet
og dermed dets generalforsamling ikke lengere vil
eksistere. For at skabe klarhed herom foreslas det, at
Erhvervs- og Selskabsstyrelsens administrative prak-
sis med hensyn til fusioner kodificeres, jf. forslaget til
§ 246, stk. 3. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen har haft
en tilsvarende administrativ praksis i forhold til spalt-
ninger, hvis det indskydende selskab opherte som led
i spaltningen. Det foreslés i stk. 3, at denne admini-
strative praksis pé tilsvarende vis kodificeres.

Det foreslas i stk. 4, at de kreditorer, der anmoder
herom, ligesom ved fusioner skal have oplyst tids-
punkt for beslutning om spaltningens gennemforelse.

Vedtagelsen af spaltningen skal vere i overens-
stemmelse med den offentliggjorte spaltningsplan,
hvis der er udarbejdet en plan, jf. den foreslaede stk. 5.

Hvis spaltningen enskes gennemfort pd et andet
grundlag end beskrevet i den offentliggjorte spalt-
ningsplan, mé de bestdende selskabers gverste ledel-
ser udarbejde en ny spaltningsplan, som skal offent-
liggeres, medmindre der er tale om en spaltning, hvor
der alene deltager anpartsselskaber, og hvor anparts-
haverne séledes i enighed kan beslutte, at der ikke skal
udarbejdes en spaltningsplan, jf. den foreslaede be-
stemmelse i § 255, stk. 2.

Den foreslaede bestemmelse i stk. 5 er begrundet i,
at selskabernes kapitalejere og kreditorer skal kunne
disponere i tillid til den offentliggjorte spaltningsplan.

Ifelge spaltningsdirektivets artikel 9 skal en raekke
dokumenter fremlegges til eftersyn for aktionzrerne
pa hvert af de deltagende selskabers kontor et vist
tidsrum for generalforsamlingen, hvor der skal treeffes
beslutning om den patenkte spaltning.



