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F. t. 1. om aktie- og anpartsselskaber

men indeholder en henvisning til dansk rets alminde-
lige erstatningsregler. Med lovbestemmelsen fremhee-
ves dog det erstatningsansvar, der pahviler stiftere og
medlemmer af et kapitalselskabs ledelse.

Ansvaret knytter sig til udferelsen af de omfattede
personers hverv, og efter retspraksis kan ansvaret for
uforsvarlig ledelse derfor ogsa pahvile andre end de
registrerede medlemmer af ledelsen, f.cks. kapitaleje-
re eller kreditorer, s&fremt de har udevet ledelse pd en
ansvarspadragende made. Da ledelsen primeert til-
kommer medlemmerne af den formelle ledelse, vil der
efter retspraksis skulle meget til, for en person, der
ikke er medlem af ledelsen, kan geres ansvarlig efter

denne bestemmelse. Den interesse, som storre kapita- .

lejere eller kreditorer udviser for et selskabs ledelse,
kan séledes ikke i sig selv medfere ansvar, idet dette
vil forudsaette en egentlig involvering i ledelsen eller
en direkte pavirkning af ledelsen.

Bestemmelsen omfatter de navnte personers ansvar
over for kapitalselskabet for den lidte skade. Den al-
mindelige regel om stifternes ansvar for skade, som de
under udferelsen af deres hverv forsatligt eller vagt-
somt har péfert selskabet, omfatter ogsé stifternes
seerlige ansvar for rigtig veerdianseettelse af de for-
mueverdier eller den bestdende virksomhed, som
overtages af det nystiftede selskab. Det foreslés dog
her, at den vigtige regel om stifternes ansvar stadig
omtales udtrykkeligt navnlig af forebyggende grunde.

Det samme gelder, nér de naevnte personer har til-
fojet kapitalejere, selskabets kreditorer eller andre
tredjemand skade, jf. bestemmelsens 3. pkt.

Likvidatorer omfattes ogsa af bestemmelserne i §
376, jf. § 219, stk. 1, hvorefter de om bestyrelsen giv-
ne regler finder anvendelse pa likvidatorer.

Det fremgar af stk. 2, at stk. 1 finder tilsvarende an-
vendelse med hensyn til erstatningspligt for vurde-
ringsmend, revisorer, aktiebogsfarere og gransk-
ningsmend. Bestemmelsen er en viderefarelse af de
gaeldende regler i aktieselskabslovens § 141, stk. 1, og
anpartsselskabslovens § 80 b, stk. 1.

Der henvises i stk. 2 til stk. 1, hvilket medferer, at
de i stk. 2 omhandlede personer er ansvarlige for ska-
de, som de under udforelsen af deres hverv forsaetligt
eller uagtsomt har tilfgjet selskabet eller dets kapitale-
jere eller kreditorer. Ved afgeorelsen af, om der er
grundlag for et erstatningsansvar mod selskabets revi-
sorer, navnlig for forsemmelse af de forpligtelser som
péhviler dem som revisorer, mé navnlig reglerne i for-
slagets kapitel 9 om revision leegges til grund.

Den i stk. 3 foresldede regel er en videreforelse af
de geeldende regler i aktieselskabslovens § 141, stk. 2,
og anpartsselskabslovens § 80 b, stk. 2.

Efter denne bestemmelse sammenholdt med § 378
heefter det valgte revisionsselskab solidarisk med den
revisor, til hvem revisionen er overdraget, for den ska-
de, denne har pafert det reviderede selskab under ud-
forelse af sit revisorhverv.,

Til § 377

Den i § 377 foreslaede regel er en videreforelse af
de geeldende regler i aktieselskabslovens § 142:0g an-
partsselskabslovens § 80 c.

Den i stk. 1 foresldede regel om kapitalejernes
eventuelle erstatningskrav vil formentlig kun ganske
undtagelsesvis finde anvendelse, men eksistensen af
en sadan regel er velbegrundet, fordi den indeholder
en advarsel mod som (med-)ejer af selskabet at handle
pé en efter almindelige regler ansvarspddragende ma-
de.

En kapitalejer har som sddan ingen pligt til at frem-
me selskabets interesser. Det er sdledes som udgangs-
punkt tilladt at konkurrere med selskabet, f.eks. ved
undersalg, men kapitalejeren mé ikke misbruge de op-
lysninger, som vedkommende far om, hvad der mé be-
tragtes som selskabets forretningshemmeligheder.

En kapitalejer kan f.eks. ifalde erstatningsansvar
ved pa generalforsamlingen at stemme for godkendel-
se af et arsregnskab, som den pagaeldende ved, er urig-
tigt, eller for en disposition, som den pagaldende ved
bringer selskabet tab og kapitalejeren selv eller andre
kapitalejere en uberettiget fordel.

Reglen i det foreslaede stk. 1 er en erstatningsregel.
Da det tab, som en kreenket kapitalejer har lidt, kan
veere vanskeligt at dokumentere, og det i gvrigt kan
veere sveert at vurdere skader af denne art, bestemmes
det i stk. 2, at retten ved siden af erstatningen for det
tab, der allerede er lidt, kan pileegge sagseogte at ind-
lose sagspgerens kapitalandele til en pris, som fast-
seettes i dommen under hensyn til selskabets gkono-
miske stilling og til, hvad der efter omstendighederne
i gvrigt findes rimeligt.

Reglen i § 377 suppleres af bestemmelsen i § 230,
hvorefter retten i meget grove misbrugstilfaelde under
serlige betingelser har mulighed for som en sidste ud-
vej at oplese selskabet, jf. nermere bemeerkningerne
til § 230. 4

Den i stk. 3 foreslaede bestemmelse er ny. I bestem-
melsen foreslas det, at retten skal kunne tilpligte en
skadevoldende kapitalejer at selge sine kapitalandele
til en pris, som fastseettes under hensyntagen til sel-
skabets ekonomiske stilling og til, hvad der efter om-
steendighederne i avrigt findes rimeligt. Retten har ad-
gang til at treeffe en beslutning herom, hvis en kapita-
lejer forseetligt eller groft uagtsomt har péfert selska-



