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- Udskrift af dreftelserne under det naevnte sam-
réd i Sundhedsudvalget er genglvet som b11ag 3
t11 denne beretning.

© Ud over de nevnte dreftelser og besvarelser
om udredningsarbejdet om DRG-taksterne har
sundhedsministeren besvaret spgrgsmél fra
Sundhedsudvalget om sagen. Desuden har gko-
nomi- og erhvervsministeren besvaret spergs-
mal i henhold til forretningsordenens § 20 om
denne sag.

4. Udvalgets overvejelser

Udvalget for Forretningsordenen har ikke til-
streekkeligt grundlag for at vurdere det faktiske
forleb omkring udlevering af det omhandlede
udredningsarbejde nermere. Udvalget har dog
pé baggrund af Sundhedsudvalgets henvendelse
til Folketingets formand fundet det nedvendigt
at forholde sig til de generelle principper for mi-
nistres udlevering af oplysninger til Folketinget.

Det er af vaesentlig betydning for, at Folketin-
get, herunder Folketingets udvalg, har det for-
nedne saglige grundlag for at gennemfore lov-
givning og for at fere parlamentarisk kontrol
med forvaltningen, at ministrene i videst muligt
omfang forsyner Folketinget med relevante og
aktuelle informationer om de forskellige sags-
omréader. ,

Der er ikke i grundloven eller lovgivningen i

ovrigt fastsat generelle regler, som palegger mi- -

nistrene en almindelig pligt til at videregive op-
lysninger til Folketinget. Pligt til p4 bestemte
omréder at videregive oplysninger kan dog folge
af serlige bestemmelser i grundloven og lovgiv-
ningen i gvrigt.

Folketmget har en rackke muhgheder for at
skaffe sig oplysninger fra regeringen. Folke-
tingsmedlemmerne kan stille spergsmal til ved-
kommende minister i henhold til § 20 i Folketin-
gets forretningsorden. I henhold til forretnings-
ordenens § 8, stk. 6, kan et udvalg stille sporgs-
mal til vedkommende minister til mundtlig be-

“svarelse i et samrad eller til skriftlig besvarelse.
Endelig kan der i henhold til forretningsorde-
nens § 21 stilles foresporgsler, herunder haste-
forespergsler, til ministrene. Disse muligheder
benyttes i vidt omfang, og skiftende regeringer
har lagt veegt pa at betjene Folketinget.og give
enskede oplysninger.

En minister er ikke forpligtet til at svare pd
spergsmdl fra Folketinget, bortset fra fore-
spergsler. Der henvises i den forbindelse til § 8,

stk. 6, 5. pkt., i forretnmgsordenen hvoraf det
fremgér, at

»Hvis ministeren ikke ser sig'i. stand til at be-
svare sporgsmdlet; bor ministeren. snarest mu-
ligt og inden 4 uger begrunde dette skrifiligt.«

Det folger af ministeransvarlighedsloven, at
hvis en minister udtaler sig til Folketinget om en
sag, skal de oplysninger; som ministeren giver,
veere rigtige-og fuldsteendige. Det antages i den
forbindelse, at en minister i de (saerlige) tilfeelde,

~ hvor ministeren ikke gnsker at glve visse oplys-
‘ninger, ma gare opmarksom pé, at oplysninger

af betydning for sagen foreligger, men at de som
folge af nermere angivne fortrolighedshensyn

“ikke kan gives.

Medmindre der er gennemfert en seerlig regu-
lering pé et omrade, der betyder, at visse oplys-
ninger ikke ma udleveres til Folketinget, har det
traditionelt vaeret opfattelsen, at en minister har
en ret, men ikke en pligt til at videregive oplys-
ninger af fortrolig karakter.

Ministerierne har — som andre myndigheder —
mulighed for at give oplysninger til pressen, pri-
vate borgere og andre, selv om ministeriet ikke
er forpligtet til at udlevere oplysningerne i hen-
hold til offentlighedsloven eller andre regler.
Dette princip om sakaldt »meroffentlighed« er
fastsldet i offentlighedslovens § 4, stk. 1, hvoraf
det ogsé fremgér, at denne mulighed naturligvis
ikke bestar, hvis oplysningerne er omfattet af
tavshedspligt.

Udlevering af oplysninger som led i »merof-
fentlighed« er omfattet af en reekke forvalinings-
retlige regler og principper. Séledes medforer
det forvaltningsretlige lighedsprincip normalt, at
sdfremt en myndighed har givet visse oplysnin-
ger til personer eller organisationer uden for ved-
kommende myndighed, kan myndigheden nor-
malt ikke afsld at give oplysningerne til andre,
der métte enske at fa udleveret oplysningerne.

5. Konklusion

Der har sével under den nuvesrende som under
tidligere regeringer veeret klaget til Folketingets
Praesidium over ministerbesvarelser, men det har -
lebende veeret Praesidiets og Udvalget for Forret-
ningsordenens holdning ikke at ga ind i en kon-
kret vurdering af ministrenes besvarelser. Det
anses for at vere et politisk spergsmél, som ma
forfelges politisk, i de tilfeelde, hvor folketings-
medlemmerne finder besvarelser utilfredsstil-
lende.



