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KI. 11:03
Formanden:
Fru Bente Dahl. RS
- Kl1..11:03
Bente Dahl (RV) :

Som jeg ogsa sagde i min ordferertale; kan j ]eg
meget fint tilslutte mig det synspunkt, at.det er
en leegperson, der skal veere formand for stifts-
radet. -

 Men mit spargsmal gik helt praecis pa dette
Styregruppen har udtalt, at den ikke finder -
grundlag for, at domprovsten skal veere fedt
medlem af stiftsrddet. Og her i det lovforslag nr.
L 58, som ministeren har fremsat, skal domprov-
sten veere fedt medlem af stiftsradet. Og der vil
jeg gerne haere, hvorfor lige preecis den ene anbe-
faling ikke er blevet fulgt.

KL 11:04
Formanden:
Ministeren.
K. 11:04
Kirkeministeren (Blrthe Renn Hornbech):
Det er, som jeg sagde, fordi domprovsten er en
del af stiftets ledelse. Det, vi nu kommer med-
forslag om, er at gore nogle stiftsrdd permanen-
te, og jeg mener, at det vil veere helt forkert, hvis-
stiftets ledelse ikke sidder i stiftsudvalget. Der-
for har jeg fremsat forslag om, at biskop og dom-
provst naturligvis skal veere medlem af udval-
get. Nu er det jo ikke sédan, at en' minister er for-
pligtet til at folge de rad, hun far — og det er jo
alts& udtryk for en selvsteendig teenkning. Jeg,
mener, at det er helt dbenbart, at bade biskop og
domprovst ber vaere med i et stiftsudvalg.
- Kl 11:04
Formanden: .
Sa er det fru Karen Klint for.en kort bemaerk-
ning.
. . KL 11:04
Karen J. Klint (S):
Tak for det. Det, der far mig til at stille sporgs-
mal til ministeren, er, at ministeren understreger,
at det her er et strukturelt forslag. Der stér i lov-
forslaget, at stiftsraddet forst og fremmest skal -
varetage forvaliningen af stiftsmidlerne og ud-
skrivningen af det bindende stiftsbidrag.

Det startede jo med at veere meget skono-
misk, og det er sddan set:ogsa derfor, jeg tillader
mig at knytte an til den fremtid, hvor man gar
fra lentilskud til bloktilskud. Nér vi nu far et
rad, som ekonomisk er pa stiftsplan, s& var det
maéske ogsé neerliggende at have fantasi til at
overveje — hvis bloktilskuddet ogsa skal uddeles
pé stiftsplan — om det sé er det rad, de penge

skal lande i, og om det rdd sd har den rigtige
sammenseetning. Var det ikke det, vi skulle tage
en bredere debat om, eller skal vitil den tid- have
endnu en loveendring? ‘
~ S& hvad mener ministeren, nar ministeren si-
ger, at det her er rent strukturelt? :

R - KL 11:05
Formanden: -
Ministeren.

KI. 11:05

Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech): - -
Jamen jeg mener, det er et strukturelt forslag. Et
par af ordfererne har udtrykt det meget kort ved
at sige, at det er en demokratisering, ogsé pa
stiftsplan. Det er sddan noget, der er kendt i for-
vejen, og nu ger vi det s ens i alle stifterne.

-Man skal jo her huske, at der i forvejen er et
skonomiudvalg, hvis opgaver nu ogsa er her, sa
et eller andet er man jo nedt til at have pé stifts-
plan. Men jeg anser.det her for — som flere ordfe-
rere har sagt — en demokratisering. -

Men altsd, at vente pd bloktilskudsudvalget
er ikke min tanke. Hvis man hver gang, man
skulle fremseette noget, skulle sige: Jamen nu er
der noget andet i gang, der skal vente - sa fik
man jo aldrig gennemfert noget: Jeg kan kun op-
fatte heringssvarene og beteenkningen som ud-
tryk for et bredt enske i folkekirken om at f& det
her, s& man netop ikke er afhaeng1g af skiftende
kirkeministre. - -

‘ KL 11:06
Formanden: o
Fru Karen Klint. :

: KL 11:06
Karen J. Klint (S):
Jeg har heller ikke noget imod en demokrat1se—
ring af folkekirkens samarbejdsvilkar, men det,
jeg kan frygte, er, at vi efterhanden far bygget sa
mange formelle kasser op, at det neesten kan bli-
ve uoverskueligt for de fritidsfolk, som indgar i
menighedsrédene. Vi har menighedsrad, som
ogsé har nogle pligtige meder; vi har samarbej-
de pa tveers af sogne; vi har distriktsforeninger;
vi har repreesentantskaber for noget forskelligt;
vi har provstiudvalg, og vi har stiftsudvalg, og
det skal s& formaliseres i stiftsrad.

Det, jeg mangler, er faktisk en forenkling,
hvor det ogsa bliver let og inspirerende og ogsa
gor det overkommeligt at veere menighedsrads-
medlem eller blande sig i det. Men det far s& vae-
re, det m4 vijo drefte pa udvalgsniveau.

Jeg har lyst til lige at gentage mit sporgsmél
om ordet preest: Nar der nu her i lovforslaget
str praest, hvordan skal vi sa leese det? Er det



