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Fredag den 12..december 2008 (B 28)

skal selvfalgelig nok serge for, at vi sender et
skriftligt svar pad Advokatréddets heringsbidrag, .
som ogsa tilgar Retsudvalget.

Kl 12:30
Fjerde naestformand (Helge Adam M@ller)
Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er

forhandlmgen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger md51gelse betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

8) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 28:
Forslag til folketingsbeslutning om bedre rets-
beskyttelse af ejendomsfunktionarer m.fl.

Af Karen Haekkerup (S) m.fl. - :
(Fremseettelse 31.10.2008).

< KL 1230
Forhandling

Fjerde nastformand (Helge Adam Meller):
" Forhandlingerne er dbnet, og den ferste, der far
ordet, er justitsministeren.
KL 12:30

Justitsministeren (Brian Mikkelsen):
Beslutningsforslaget gar ud pa, at Folketinget
opfordrer regeringen til at igangseette et ud-
valgsarbejde med henblik pa at sendre afgreens-
ningen af personkredsen i straffelovens § 119 og
§ 121 om bl.a. vold mod personer, som handler i
offentlig tjeneste. Udvalgsarbejdet ber ifelge for-
slaget bl.a. specifikt vurdere, om ejendomsfunk-
tioneerer skal beskyttes af de nsevnte bestemmel-
ser. S
Beslutningsforslaget er en ueendret genfrem-
seettelse af Socialdemokratiets beslutningsfor- -
slag, B 120, fra foraret 2007. Regeringen kunne
ikke i 2007 stette beslutningsforslaget, og efter -
regeringens opfattelse er der ikke pa dette omré-
" de sket afgerende eendringer, siden vi i Folketin-
get sidst behandlede spergsmalet om, hvorvidt
ejendomsfunktioneerer skulle veere omfattet af
straffelovens § 119 og § 121. Regeringen kan der-
for heller ikke i dag stette beslutningsforslaget.

Jeg vil gerne sl fast, at enhver form for vold
og trusler om vold er en helt nacceptabel kreen-

kelse af det enkelte menneske. Det gzlder, uan-
set hvem det er, der bliver ofre for volden og
truslerne, og der skal fra retssystemets side veere
tale om en konsekvent og effektiv retsforfelgel-
se. Dette var ogsé baggrunden for, at regeringen
allerede kort efter sin tiltreeden, i 2002, tog initia-
tiv til at skeerpe straffene for vold. Efter regerin-
gens opfattelse afspejlede det strafniveau, der
hidtil havde veeret i voldssager, ikke i tilstreekke-
lig grad den kreenkelse, som ofrene blev udsat
for. Med strafskeerpelsesloven fra 2002 blev der
saledes lagt op til en generel forhejelse af straffe-
ne for bl.a. vold.

Siden strafskeerpelseslovens ikrafttreeden har
Rigsadvokaten lobende fulgt udviklingen i rets-
praksis, bl.a. vedrerende straffene for vold.
Rigsadvokaten har senest i sommeren 2007 slaet
fast, at de forudsatte strafskeerpelser er slaet
igennem i retspraksis, siledes at der nu fastseet-
tes hejere straffe for vold, end fer regermgen
tradte til.

Jeg har med andre ord stor sympat1 for den
grundleeggende holdning, der ligger bag beslut-
ningsforslaget, nemlig at vi skal se meget alvor-
ligt pé voldskriminalitet. Det er en holdning, der
er i fin overensstemmelse med den harde og
markante kurs, som regeringen har stdet for pa
det omrade. Nar det geelder det neermere ind--
hold i beslutningsforslaget, ma jeg imidlertid si-
ge, at der leegges op til en ordning, hvor man
rent juridisk vil blande nogle ting sammen, som
ikke kan og ikke ber blandes sammen.

Som neevnt leegger forslagsstillerne op til, at
man ber overveje en ordning, hvor ejendoms-
funktionzerer bliver omfattet af de bestemmelser
i straffeloven, der bl.a. omfatter vold mod of-
fentligt ansatte som f.eks. politifolk. Det er som
bekendt sadan, at straffeloven indeholder nogle
almindelige bestemmelser om straf for vold i
§ 244 og § 246 og en almindelig bestemmelse om
straf for trusler i § 266. Disse bestemmelser er al-
mindelige i den forstand, at de som udgangs-
punkt finder anvendelse, uanset over for hvem -
og i hvilken sammenhaeng forholdet er begéet.

Derudover har straffeloven pé forskellige om-
rader en raekke mere specifikke bestemmelser,
herunder § 119 og § 121, om'bl.a. straf for vold
og trusler mod offentligt ansatte. Disse to be-
stemmelser — og det er vigtigt — indebaerer en
seerlig strafferetlig beskyttelse af personer, som
det pahviler at handle i medfer af offentlig tjene-
ste eller hverv. Det er nok vaerd at naevne, at be-
stemmelserne ikke er udtryk for, at det ma be-
tragtes som en sterre kreenkelse for f.eks. en po--



