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Kl. 17:02 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Fru Line Barfod for en kort bemærkning. 

Kl. 17:03 
Line Barfod (EL): 
Med det kendskab, jeg har til ministeren, har jeg 
meget, meget svært ved at tro, at ministeren selv 
mener, at der virkelig er svaret. Jeg har læst sva- 
rene igennem, og der er hverken svaret på det, 
fru Karina Lorentzen spørger til, eller på de 
spørgsmål, der er rejst om, hvorvidt lovforslaget 
er i strid med grundloven. Ministeren svarede 
heller ikke på det nu. 

Så jeg prøver igen: Kan ministeren henvise til 
en højesteretsdom efter 1959, der ændrer den 
praksis, der blev fastlagt af Højesteret i 1959? 
Det er det første spørgsmål. 

Kan ministeren henvise til nogen statsretseks- 
perter, der har en anden opfattelse af, at man 
kan have en frihedsberøvelse, selv om der ikke 
er tale om indespærring? Det er det andet 
spørgsmål. 

Mener ministeren, at det er et grundlæggende 
retsprincip, at man har sin frihed, og at det kræ- 
ver en konkret begrundelse, hvis der skal foreta- 
ges indgreb i friheden for en borger? Det er det 
tredje spørgsmål. 

Kl. 17:04 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Ministeren. 

Kl. 17:04 
Integrationsministeren (Birthe Rønn Horn- 
bech): 
Jeg synes, at fru Line Barfod skulle læse Folke- 
tingstidende, når det, hun siger nu, bliver trykt. 
For hun går ud fra sin egen tese som et bevis, og 
det svarer fuldstændig til Holbergs komedie. 

Kl. 17:04 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Fru Line Barfod for en kort bemærkning. 

Kl. 17:04 
Line Barfod (EL): 
Jeg efterlyser argumenter fra ministeren, ikke 
henvisninger til Holberg -  jeg kender godt histo- 
rien om, at Morlille er en sten. Men man må jo 
komme med nogle argumenter for, hvorfor man 
ikke mener, at Morlille er en sten. Jeg har ikke 
hørt et eneste argument fra ministeren, og her 
snakker vi altså om, hvorvidt et lovforslag er 
grundlovsstridigt eller ej. Så kan ministeren me- 
ne, at hun er meget klogere end både Højesteret 
og samtlige statsretseksperter, vi har haft siden 
Alf Ross. Men ministeren må dog kunne komme 

med et argument for, hvorfor hun mener, at hun 
har meget mere forstand på det end samtlige 
statsretsprofessorer, som vi har haft gennem de 
sidste 50 år, og hvorfor hun mener, at hun er me- 
get klogere end Højesteret. 

Kl. 17:05 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Ministeren. 

Kl. 17:05 
Integrationsministeren (Birthe Rønn Horn- 
bech): 
Jamen det var lidt af en indrømmelse fra fru 
Line Barfods side. Fru Line Barfod sagde selv, at 
når fru Line Barfod siger, at Morlille er en sten, 
er det os andre, der skal bevise, at det ikke pas- 
ser. Så kan man jo se, hvordan det er. 

. Kl. 17:05 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Fru Johanne Schmidt-Nielsen for en kort be- 
mærkning. 

Kl. 17:05 
Johanne Schmidt-Nielsen (EL): 
Vi kan så i fællesskab konstatere, at ministeren 
ikke svarede på fru Line Barfods spørgsmål. 

Jeg vil gerne spørge til noget, vi også brugte 
en del tid på i samrådet, og som jeg sådan set 
mener er vældig relevant, nemlig den her un- 
dersøgelse, som. er så vældig hemmelig. Og 
grunden til, at den undersøgelse, som altså står 
nævnt i bemærkningerne, er meget relevant, er, 
at der i bemærkningerne til det lovforslag, vi be- 
handler i dag, står, at netop den undersøgelse er 
selve årsagen til, at man straks ville igangsætte 
vedtagelsen af det her lovforslag. Jeg kan ikke 
forstå, hvorfor vi ikke må få den undersøgelse at 
se. 

Da vi spurgte til undersøgelsen under samrå- 
det, så ministeren mildt sagt noget overrasket 
ud. Jeg kunne godt tænke mig at spørge ministe- 
ren: Eksisterer der en undersøgelse? Hvis ikke 
den eksisterer, hvorfor står den så nævnt i be- 
mærkningerne til lovforslaget? Og hvad kan år- 
sagen dog være til, at vi ikke kan få den under- 
søgelse udleveret? 

Det er tidligere blevet sagt, at det bare er et 
hemmeligt, lukket regeringsnotat. Men det er en 
undersøgelse, der står nævnt i bemærkningerne 
til lovforslaget som årsagen til, at vi overhove- 
det skal vedtage det. Hvad er årsagen til, at vi 
ikke kan få undersøgelsen? Og eksisterer den? 

Kl. 17:06 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Ministeren. 


