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Tirsdag den 16. december 2008 (F 5)

‘Hvad kan vi s bruge FN's fire centrale kerne-

funktioner til i dag? Og de flre funktloner vil j ]eg
godt neevne:

‘Den forste kernefunkt1on for FN er krlse og
konﬂlkthandtermg FN er jo stadig'den eneste
akter.pd verdensscenen med et universelt man-.
dat, men der er et klart behov for reformer; hvis
Sikkerhedsradet skal veere et handlekraftlgt og
legitimt forum for beslutninger.

Den anden kernefunktion er, at EN skal veere
i stand til at handtere globaliseringens udfor-
dringer. Tag f.eks. den globale fedevarekrise, .
som ganske konkret er et spergsmél om liv og
ded for mange af verdens fattigste. Her har FN,
spillet en V1gt1g koordinerende rolle-for den glo-
bale indsats, s& Sikkerhedsradet skal afspejle
verden af i dag og ikke verden af 1945. .

~ Den tredje kernefunktion for FN er at udbyg-
- ge detbrede og forpligtende globale samarbejde
baseret ‘pé regler og normer. Det geelder seerlig .
pé menneskerettighedsomradet og inden for
den fortsatte udv1l<11ng af folkeretten, men der .
skal ogsé udvikles pa en lang reekke praktiske
og tekniske omrédder, hvor verden har brug for .
feelles standarder. Det er ikkenogen nem opga-
ve, og det gar ikke altid-glat. Men der er alts§ -
ikke noget vikarbureau, som vi kan ringe til: Der
findes ikke nogen anden organisation, som vi-
kan hive ind til at erstatte FN, og det er jo s& det
forespergerne ensker at vi skal skabe.- T

-Men det viser sig jo faktisk indimellem, og . .
heldigvis ret s ofte, at det alligevel kan lykkes-
at samle verdenssamfundet. Jeg kan give som
eksempel den nylig vedtagne torturresolution,
som Danmark fremlagde og fik védtaget med
konsensustrods meget vanskelige forhandlin- -
) ger, sd detkan altsa lykkes at fa resultater, som.
sa geelder for hele verden og 1kke kun en del af
verden..
~ Endeliger den f]erde kernefunkhon at FN er
et globalt forum for dialog med de lande, som vi
ikke er enige med, eller somi vi kun er enige med.
pé visse omrader. Vi er ngdt til at fastholde dia-
logen med de lande for at fremmeé demokratiet
og respekten for mennesker'ettighed'erne -verden
over. Hvis ikke vi gar i dialog med dem, har vijo

- rent faktisk markeret over for dem, at vi ikke

tror p4 demokratiet. Det er ikke nogen kunst at-.
. fore dialog med de lande, vier enige med. Kun-
sten er-faktisk at prove at. opna resultater og ﬂyt—
te lande, vi-er uenige:med: -

FNhar i en reekke- sﬁuahoner ikke kunnet le-
vere tilfredsstillende losninger, det er fuldsteen- -

dig rigtigt, og vi har méttet konstatere, at organi-

sationen har vist sig utilstreekkelig over for en
reekke af verdens store udfordringer — deter -
ogsé rigtigt. Men vi kan selvsagt ikke ga pa:-
komprom1s med indholdet af FN-pagten - og
det vil vi ikke. Her vil jeg s4 vaere konkret: Vi har
set grundleggende menneskerettigheder og
princippet om deres universalitet sat under pres,
ikke mindst i.de senere &r og ikke mindst i Men-
neskerettighedsrédet, der ellers:var teenkt som
en forbedring. Her har lande, der ikke reelt gn--
sker at fremme og beskytte menneskerettighe-
der og demokrati, i stigende grad formaet at un-
derminere Menneskerettlghedsradets arbejde’ og
traekke fokus i den forkerte retning, og det er ]o
det, der har faet forespergerne til at stille fore-
spergslen. Det er en bade beklagelig og faretru— :
ende udvikling, Menneskerettlghedsradets legi-
timitet og gennemslagskraft kraever, at det-seet- -
tes i stand til at reagere p4 de mange kreenkelser
af menneskerettighederne, som dagligt finder -
sted verden over, og det. ggr Menneskerettlg-
hedsradet ikke godt nok. :: -

Deter derfor vanskehgt ikke at veere krmsk
60 &r efter FN's Verdenserkleering om menneske-
rettlgheder ‘Alligevel stir netop Verdenserklze--
rmgen som en universel rettesnor, der igennem: -
60 &r har udvist en enestdende levédygtighed og
gennemslagskraft. Det er faktisk ganske godt, at
alle 192 lande har underskrevet den, for det g1~
ver os ret til at sige til de 192 lande: I skal ogsé -
leve op til den. Uden den havde vi ikke noget-.
handtag til den debat og det pres: Det, vi har-
brug for i dag, er ferst og fremmest politisk vilje
og styrke til at sikre, at rettighederne i Verdens-
erkleeringen bliver en realitet overalti Verden og

ikke undermmeres af staterne:
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Samhdlg er den globale Vaerdlkamp blevet in-
tensiveret. Debatten om f.eks. religionsfrihed og
ytrmgsfrlhed ermed til at treekke fronterne
skarpt op 1 FN. Det sker hvert ar pa generalfor— .
samlingen, og nu sker det altsa ogsa i forbere- -
delserne af.dén kommende Durban: I-opfelg-

" ningskonference i april 2009 om racisme m.v.

Visse lande ensker her en politik, som vil inde-
beere indskreenkninger i menneskerettigheder-.
ne og treekke fokus veek fra bekeempelsen af ra-
cediskrimination, som jo ellers er meningen med
Durbanprocessen, og som vi gér ind i. Her:taen-
ker jeg pé OIC, altsé organisationen af islamiske
stater, og deres enske om, at forhanelse og kritik
af religion skal fordemmes som en menneskeret-

- tighedskreenkelse pa bekostning af ytringsfrihe-

den.



