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Torsdag den 18. december 2008 (B 36)

* bedt om at veere ordferer pé forslaget, og det er
ogsa derfor, jeg har fremfert den diskussion, der
jo netop, som ministeren ogsa var inde pa, hand-
ler om symbollovgivning. Er dether symbollov-
givning eller ej? Der er forskellige argumenter
for og imod, med hensyn til om man vil stette-el-
ler ikke stotte forslaget, og det kan veere alt, lige
fra at man synes, at en familiekonstellation skal
besta af en far og en mor, over til, at man ikke vil:
lave symbollovgivning det vil jeg sige er argu-
menterne, nér man skal afvise det - og tilsvaren-
de er det mitindtryk; at der ogsé kan veere for-
skellige argumenter med hensyn til at sige ja til
det, ogsa i Venstres gruppe. Et af argumenterne
er det med ligestillingen, et andet er det signal -
om, at homoseksuelle kan veere hge sé gode for—
eeldre som heteroseksuelle
‘ (K1 13:29
Tred]e naestformand (Holger K Nlelsen)
Hr. Martin Hennksen : ) .
-~ K1.13:29
Martin Henrlksen (DF) e
Hvis jeg lyder mere forvirret, end jeg gjorde f@r—
ste gang, skal jeg selvfolgelig beklage det, men -
jeg synes, det er-uklatt. Og med hensyn til det
med grundloven osv., vil jeg sige, at det er vialle
sammen med p4, vi har alle sammen skrevet un:
der pa grundloven. Men det erstadig lidt uklart,
hvorfor Venstre sender en repréesentant i Folke-*
tingssalen som ordferer, som er uemg med Ven—
stre. Det forstar jeg ikke. - = . .

Men igen: Nar fru Gitte Lillelund Bech for—
soger at forklare, hvorfor der ernogle, der vil
stemme for, undlader hun —jeg ved ikke hvorfor
- atkomme ind pé barnets udgangspunkt, hvad
der som udgangspunkt er godt for barnet. Det
neevner man sletikke, hellerikke nar jeg sperger
ind til det. S4 jeg vil bare i al stilfeerdighed here,
om man har-gjort sig nogle overvejelser i den
forbindelse, eller om det hele for fru Gitte Lil-
lelund Bech handlel om 11gest1111ng og symbol—
pohtlk .

. - K1.13:30
Tred]e naestformand (Holger K Nlelsen)
Ordfereren. .

Kl:13:30

Gltte Lillelund Bech (V)
Jeg beklager meget at jeg ikke fik svaret hr Mar-
tin Henriksen pa det med bernene, men den
rede lampe lyste, og formanden rejste sig op, s&
jeg havde ligesom ikke mulighed for at nd at
komme rundt om det, for det var et meget kom—
plekst spergsmal, der blev stillet.

Hyvis det er sddan, at alternativet er ikke at
have en familie, s& tror jeg jo personligt; at det er
veesentlig bedre, at man har en familie med nog-
le foreeldre, en eller to, uanset hvilket ken de -

'har, som elsker det’barn. Og i forhold til det al- -
_ ternativ, der kan veere for nogle af de her barn,

sa tror jeg faktisk,-at det-at vokse op i.en homo-
seksuel familie kan veere veesentlig bedre for -
barnet end det, det kom fra; dét kan veere et bor-
nehjem:i Sydafrika, det kan veere, at hele fami- -

lien er udded af aids eller lignende. Det er min

personlige holdning. Jeg ved, at der i Venstres
folketingsgruppe jo er et flertal, der er uenig .
med mig i det her, og de siger ~ som jeg sagde —
alt lige fra, at'de holder fast i; at en'mand og en
kvinde ér det, som er basis i familien, over til, at
de ikke vil lave symbollovgivning. Der er mange
forskellige argumenter.

5a vil jeg stadig veek henvise t11 atjeg s1dder
i Retsudvalget, det her forslag skal behandlesi
Retsudvalget, og derfor er jeg blevet bedt om af
min folketingsgruppe at veere: ordferel pa forsla—
get. . .
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Tredje neestformand (Holger K. Nielsen): .-
Fru Marlene Harps:ae for en kort bemaerkning,

- K1.13:31
Marlene Harpsee (DF) o
Jartak. Jeg herte i gér aftes fru Gitte Lﬂlelund
Bech udtale sig i en nyhedsudsendelse, og det .
undrede mig lidt, at fru Gitte Lillelund Bechi - -
dette tilfeelde kom med en indremmelse, nemlig,
at ordfereren mente, at det godt kunne veere, at -
det her med, at homoseksuelle kunne komme til
atadoptere, ikke blev tilnoget, f01 di det 1kke var
muhgt i praksis.

Det betyder jo s4, at ordftareren per sonhgt vil
stemme for et forslag om, at homoseksuelle kan
adoptere, men hvis det bliver vedtaget og geres
til lovgivning her i Danmark og man sa i praksis
ikke kan give homoseksuelle par mulighed for -
at adoptere, jamen sé lever det jo ikke op til det,
ordfereren vil, nemlig at give mulighed for at -
adoptere til homoseksuelle. Er der ikke noget
meget bemaerkelsesvaerdlgt modsatrettet i det? -
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Tred]e neestformand (Holger K Nlelsen)
Ordfgreren
K11333
Gitte Lillelund Bech (V) :
Nu sagde jeg meget klart i min mdfarertale, at
vurderingen.af problemstillingen her var et
spergsmal om at veje ligestillingsensket op
imod-den praktiske udmentning, og hvad der . -



