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- Derfor siger jeg, at det er sddan et lidt tomt
postulat, man stdr og raber hejt, og hvor er det
forfeerdeligt, og hvor er vi onde. Ja, sa tilherer
jeg den onde gruppe, og sdan er det.

L o KI. 14:44
Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Fru Johanne Schmidt-Nielsen. - .
. KI. 14:44
Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
De eneste, der har.brugt ordet ond i den her sal,
er hr. Jesper Langballe der sagde, at han selv
var ond, og sa er det ordfereren, der sagde, at
ordfereren selv var ond. Ellers er der ikke blevet
sagt ordet ond.

Ordfereren bruger det her argument med,
at der er ko, og fordi der er ko, skal det veere -
mand-kvinde-familierne, som:skal til forst. Det
forstar jeg overhovedet ikke, hvis man tager ud-
gangspunkt i barnets tarv. Men hvis vi gar.ind
pé den tankegang, vil det sé sige, at i en situa-
tion, hvor der ikke var ko, ville Det Konservati-
ve Folkeparti acceptere, at homoseksuelle kunne
adoptere? Det var det ene spergsmal.

Det andet speorgsmal er det meget simple
spergsmél, som hr. Simon Emil Ammitzbell stil-
lede tidligere; jeg tror, det var til Venstres ordfe-
rer, nemlig: Hvad er vigtigst for Det Konservati-
ve Folkeparti? Er det A: at der er en mand og
kvinde i en familie? Eller er det B: at der er keer-
lige foreeldre? . .
KI. 14:45
Tredje nastformand (Holger K. N1elsen)
Ordfe;reren :
. KI.14:45
Vivi Kier (KF): .

Det sidste sporgsmal synes ]eg slet ikke man kan
stille pa den made, og det vil jeg slet ikke svare.
p4, fordi det er en kombination af mange ting.

I'forhold til det med ke og bern'ma jeg sige, at
alle de pat, som er godkendt som adoptanter i
dag, har gennemgaet alle de her undersegelser,
som man nu ogsé gerne vil have at homosek-
suelle par skulle kunne gennemga, og at de stér
pé en venteliste. 5S4 det er nogle, som er god-. -
kendt til at kunne varetage den her foreeldre- -
evne; ‘

Og ja, sa md jeg sige, at hvis der pludselig
stod millioner af barn og bankede pa deren og

havde brug for at fa et godt hjem, de kunne blive -

adopteret til, var jeg villig til at g& ind og kigge
pa-de graenser, der findes. Men sa var det ikke
kun greenser i forhold til de homoseksuelle, s&
ville:det 0gsa veere den aldersgraense, som fin-.
des i dag, og den greense, der gor, at et par, der

egentlig gerne vil godkendes som adoptanter,
ikke kan blive godkendt, hvis den ene er bare
lidt syg; s& det teeller ikke helt. S& der er mange
graenser i et bredt spektrum, man mé kigge pa.’
Men igen er mit udgangspunkt, at et barn har
brug for og har ret til en far og en mor. Det er.
den indfaldsvinkel, vi har t11 det her beslut—
mngsforslag :
K. 14:46

Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Simon Emil Ammitzbell for en kort bemeerk-
ning. -

o , KL 14:46
Simon Emil Ammitzbell (UFG):
Ordfereren har talt om gode og onde. Ordfere-
ren har talt.om, at spergsmalene ligner hinan-

. den meget. Jeg kutine neesten have lyst til at vee-

re lidt freek-og sige, at jeg synes, at ordfererens
tale lignede justitsministerens tale meget, for det
var jo neermest ordret de samme pointer. :

- Jeg forstér ikke helt, hvorfor Det Konserva- -
tive Folkeparti nu i to omgange far hele den her
diskussion til at handle om, at Det Konservative
Folkepatrti er et offer, som det er synd for, og

‘'som andre er efter. Det er jo ikke-det, der er det

veesentlige. Sagen handler om, at jeg med det
her forslag ensker at give adgang til, at homo-
seksuelle i registreret partnerskab kan ansege
om at blive godkendt som adoptivforeeldre, s&-
dan at vi udvider antallet af folk, der kan blive
godkendt, og derved sikrer, at barnene fér de
bedste foraeldre.

Vil ordfereren ikke forholde sig til det?

KL 14:47

Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Ordfereren. :
. : ' Kl 14:47
Vivi Kier (KF):
Allerforst vil jeg da veelge at tage den forste
kommentar som en kompliment, for ministeren
og jeg er medlem af det samme parti, og s er
det jo sadan set rigtig godt, at vi maske teenker
lidt p&d samme méde.

Nar hr. Simon Emil Amrmtzb@ll sé synes, at
jeg placerer mig i offerrollen, ma jeg sige nej.

~ Men jeg har jo siddet og fulgt debatten de sidste

par timer, og det er jo lidt sddan, at for de parti-
er, som kommer og er lidt positive over for for-
slaget, er alt jo lutter idyl, men det er det ikke -
med os andre, som tillader os at sige, atviharen
anden mdgangsvmkel til det og at sige, hvorfor
vi siger nej.

Jeg synes, jeg har forholdt mig til det: Jeg si-
ger nej til, at homoseksuelle par skal have mu-



