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Henrik Dam Kristensen (S): : Formanden :
Jeg vil bare sige til fru Line Barfod, at p& den Hr. Henrik Dam Knstensen
samme hering, som vi jo begge deltog i, var der’ - KL.09:41

s& en anden juridisk kyndig person, som gav.
udtryk for, at han ikke var enig med professor
Henning Koch. Sédan er det jo.

Det, der er min argumentation, er, at da ju-
stitsministeren var i samrad og skulle svare pa .
det her spergsmal, var det bl.a. og ikke mindst
pa baggrund af det talepapir, som professor
Henning Koch havde brugt ved den pageelden-
de hering,. Til trods for det talepapir, hvor pro-
fessor Henning Koch argumenterer;, siger justits-
ministeren, at der ikke er grundlovsproblemer
set med hans gjne. Sa er det bare - vil jeg sige til
fru Line Barfod - at jeg siger: 54 er det uomtvi-
steligt regeringens hele og fulde ansvar, det er
det altid. Men det har aldrig nogen sinde veeret
det mere end lige preecis i den her sag. .

- KL 09:40
Formanden ‘
54 er det hr. Peter Skaarup for en kort bemaerk—
ning til hr. Henrik Dam Kristensen.

K1. 09:40

Peter Skaarup (DF):
Nu skal jeg jo ikke blande mig i det skeenderi,
der er opstaet mellem Enhedslisten, SF og De
Radikale pa den ene side og sa Socialdemokra-
terne pa den anden. Det m4 ordnes ovre i det,
man kalder oppositionen - den meget splittede
opposition.

Men jeg vil da alligevel godt lige stille et
spargsmaél til hr. Henrik Dam Kristensen, for hr.
Henrik Dam Kristensen har nogle gange her i
debatten i den her sag sagt eller antydet, at det,
Dansk Folkeparti har faet gjort, nemlig at f4 la-
vet det her lovforslag, de her stramninger i mel-
depligten, var helt forfeerdeligt. Og det skete jo
sd i forbindelse med nogle finanslovforhandlin-
ger, og det var helt galt, syntes hr. Henrik Dam
Kristensen at mene. Lad os nu sige, at hvis hr.
Henrik Dam Kristensen og Socialdemokraterne
sad til nogle meget vigtige forhandlinger om fi-
nansloven — nu sker det nok ikke, for Socialde-
mokraterne er ikke seerlig interesseret i at veere
med til ret meget — ville hr. Henrik Dam Kristen-
sen sa ikke have reageret pa samme méade, hvis
det stod i en af dagens aviser, at tegneren Kurt
Westergaard kunne opleve at mede tuneseren

teet pa sin bopael? Ville Socialdemokraterne vir- .-

kelig ikke have reageret pa det?

Hennk Dam Knstensen (S)
Hulheden hos Dansk Folkepart1 bliver jo helt og
aldeles total nu. Jeg vil sige til hr. Peter Skaarup,
at den pageeldende tuneser, som man &benbart
bekymrer sig meget om — og det kan der veere
god grund til - jo i dag har daglig meldepligt,
han skal jo i dag overnatte pa Center Sandholm.
Der er ikke sket nogen forandringer for tunese-
ren. Tveertimod far han nu lov til at kunne veere
i Arhus med justitsministerens velsignelse.

Det, Socialdemokratiet ville have gjort i den
situation, var det eneste ansteendige og fornuf-
tige, nemlig at sige, at vi.er glade ved, at vi har
veeret sa forudseende at nedseette et udvalg, som
pé en ordentlig og gennemtaenkt méde sikrer, at
der er styr pd administrativ udvisning, hvordan
vi fir normeret retssikkerhed ind over det; og
hvordan vi handterer at fa styr pa folk, som er
pa talt ophold, og som er til fare for statens sik-
kerhed. Det ville vi have gjort, for.det ville have -
veeret det eneste ordentlige og fornuftige. Det,
Dansk Folkeparti har medvirket til sammen
med regeringen, er rén parade, hvor man forse-
ger at bilde befolknjngen ind, at man far styr pa
noget, som man jo desvaerre 1kke far styr pa.
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Formanden:
Hr. Peter Skaarup »
KL 09'42
Peter Skaarup (DF):
Alligevel synes jeg, jeg maerker en anerkendelse
af det, for hr. Henrik Dam Kristensen ville nok
ogsa have reageret, hvis Socialdemokraterne
mod forventning havde vaeret med i forbindelse
med nogle forhandlinger om finansloven. 5a vil-
le man nok godt, ndr man sad sammen med vig-
tige ministre fra de to partier i regeringen, hvor
man har mulighed for at pavirke nogle ting, ha-
ve gjort noget. Sddan fornemmer jeg trods alt hr.
Henrik Dam Kristensen sige det her.

Det naeste spergsmal er jo s&: Tror hr. Henrik
Dam Kristensen virkelig, at man med den lov-..
givning, der er geeldende, indtil vi nu vedtager
lovforslaget i dag, kunne have gjort det samme?.
Det tror jeg ikke hr. Henrik Dam Kristensen kan
argumentere sagligt for. For hvis man ser lovfor-
slaget, kan man jo s¢, at det netop er sédan, at
der bliver en daglig meldepligt, som der star nu
ilovforslaget, og den bliver nu en del af lovgiv- .
ningen. Fer var det hver uge eller hver 14. dag.



