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, ' 홢 Kl. 10:02 
Forhandling 

Formanden: 
Næste punkt på dagsordenen -  som finder sted i 
god ro og orden -  er første behandling af lovfor- 
slag nr. L 94. 

Forhandlingen er åbnet, og den første ordfø- 
rer, der får ordet, er hr. Erling Bonnesen. Vi for- 
søger, om det ikke er nok, at ordføreren har or- 
det, og at man så lytter til ordføreren. Så hvis vi, 
får lidt mere ro, siger jeg værsgo til hr. Bonne- 
sen. 

Kl. 10:03 
(Ordfører) 
Erling Bonnesen (V): 
Tak for det. Med lovforslag nr. L 94 fastsættes 
der regler om afholdelsen af folkeafstemninger 
om grundlovsændringer. Lovforslaget sikrer det 
retlige grundlag for den folkeafstemning, der 
skal afholdes, når Folketinget forventes endeligt 
at vedtage lovforslaget om ændring af tronfølge- 
loven, som er fremsat under behandlingen her i 
Folketinget, samt for fremtidige folkeafstemnin- 
ger om grundlovsændringer. 

Lovforslaget indebærer, at folketingsvalglo- 
vens regler om folkeafstemninger i det væsentli- 
ge kommer til at gælde for folkeafstemninger 
om grundlovsændringer. 

Venstre støtter forslaget. 
Kl, 10:04 

Formanden: 
Tak. Der er ingen, der har bedt om korte be- 
mærkninger. Den næste ordfører er hr. Thomas 
Jensen. , 

Kl. 10:04 . . .  
(Ordfører) 
Thomas Jensen (S): 
Socialdemokraternes ordfører på lovforslaget, 
fru Lene Hansen, er desværre forhindret i at del- 
tage i dag, så jeg har påtaget mig at oplæse ord- 

I . førerens tale. , 홢 홢. , v 
Den 2. juni 2006 vedtog det daværende Folke- 

ting et forslag fremsat af statsministeren om æn-r 
dring af tronfølgeloven, der skal sikre fuld lige- 
stilling mellem kønnene i arvefølgen til tronen. 
Tronfølgeloven har grundlovsrang, og derfor 
skal ændringen vedtages i uændret form af det 
nu siddende Folketing. Forslaget om ændring af 
tronfølgeloven blev derfor fremsat igen den 7. 
oktober 2008. Hvis det vedtages, skal det ifølge 
grundlovens § 88 sendes til folkeafstemning in- 
den for 6 måneder, og forslaget vedtages kun, 
hvis 40 pet. af samtlige stemmeberettigede stem- 

mer for. Afstemningen omfatter også Grønland 
og F æ r ø e r n e . .  

Reglerne for, hvordan en folkeafstemning 
gennemføres, er beskrevet i lov om valg til Fol- 
ketinget, men folkeafstemninger, der angår 
grùndlovsændringer, er ikke omfattet af disse 
regler. I grundlovens § 88 står der, at reglerne for 
gennemførelse af en folkeafstemning, der vedrø- 
rer en grundlovsændring, fastlægges ved lov. 
Det er så det, som dette lovforslag går ud på,. * 
nemlig at fastsætte de nærmere regler for at gen- 
nemføre en folkeafstemning, der angår en 
grundlovsændring. 

Det foreslås, at de regler, der er beskrevet i 
folketingsvalglovens kapitel 12 om folkeafstem- 
ninger, også finder anvendelse på folkeafstem- 
ninger om grundlovsændringer efter grundlo- 
vens § 88. De regler, der i fremtiden også skal 
gælde for folkeafstemninger, der vedrører 
grundlovsændringel" er altså i vidt omfang de 
samme som folketingsvalglovens almindelige 
bestemmelser om folkeafstemninger. Dermed 
vil der i det væsentligste gælde de samme regler 
for folkeafstemninger om grundlovsændringer i 
alle dele af riget. 

Det foreslås, at loven træder i kraft den 1. 
marts 2009, fordi afstemningen om tronfølgelo- 
ven planlægges afholdt samme dag som valget 
til Europa-Parlamentet, der afholdes den 7. juni, 
og man skal efter folketingsvalglovens bestem- 
melser kunne brevstemme 3 måneder før. Det 
foreslås endvidere, at loven finder anvendelse 
på folkeafstemninger, der afholdes den 1. marts 
2009 eller senere, uanset at der i forvejen er truf- 
fet beslutning om tidspunktet for folkeafstem- 
itingen. 

Socialdemokraterne finder ikke anledning til: 
at kritisere dette lovforslag; vi støtter de ændrin- 
ger, der er lagt op til, og finder dem hensigts- 
m æ s s i g e . .  홢 

'Kl. 10:06 I : 
Formanden: 
Tak til hr. Thomas Jensen. Der er ikke ønsker om 
korte bemærkninger. Næste ordfører er hr. Hans 
Kristian Skibby. 

Kl. 10:06 . 
(Ordfører) 
Hans Kristian Skibby (DF): 
Tak. Hvis man ønsker en stor, spændende og liv- 
lig debat her i Folketinget om det her lovforslag, 
så er det måske det forkerte lovforslag, man i 
dag har valgt at satse på skulle have en under- 
holdningsværdi. Dermed ikke sagt, at det ikke 
er et vigtigt lovforslag, for det er naturligvis 


