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KI. 16:07
Justitsministeren (Brian Mikkelsen):
Se, forskellen pa det her og den nuvaerende lov-
givning pd omradet.er, at man ikke som part .
automatisk kan f4 sine penge. Hvis man far
breendt en bil af, er det ikke sikkert, at man far
sine penge. Det kommer ari pa omsteendighe-
derne og erstatningsansvaret. 54 det her betyder
altsd en skeerpelse i forhold til det geeldende til-
synsansvat, man har som foreeldre, hvor det jo
skal vurderes, om foraeldrene har fort det tilsyn
med barnet, som med rimelighed kan forventes
af forzeldrene. S8 tager det her jo udgangspunkt
iat motivere foraeldrene til at tage ansvar for,
hvad barnet og den unge laver. S3 det har alts&
et preeventivt formal, og det har en helt anden
konsekvens.

Nej, jeg vil ikke veere mdstlllet pa at 1ncltaegts~
regulere det. Det er i modstrid med den aftale, vi
har lavet med Dansk Folkeparti og Liberal Alli-
ance, og det ville ogsa, synes jeg, virke meget
underligt, at man straffede i forhold til, hvad
foreeldrenes indteegter var. Altsd uanset om det
er det ene barn eller det andet barn, der har lavet
skaden, er der ét sigte med det her, og det er at
motivere foraeldrene til at patage sig et ansvar,
S& uanset om det er p& Nerrebro eller i Frederi-
cia eller i Kolding eller i Frederikshavn, ma det
selviglgelig koste det samme. Alt andet ville da
virke underligt. : :

. - KI. 16:08
Anden nastformand (Seren Espersen):
Hr. Morten Qstergaard for en kort bemeerkning.

KI. 16:08

Morten Ostergaard (RV):
Det ene er det her med, at Ungdomskommissio-
nen er kommet med det her forslag. Jeg oplever
det tilleegskommissorium, som ministerens for-
geenger sendte den 19. februar 2008, som et be-
stillingsarbejde, og jeg har ogsa talt med med-
lemmer af kommissionen, der har opfattet det
pé samme made, altsd at man har faet besked pa
at lave det her forslag. Derfor er det maske lidt
friskt at sige, at det var det, Ungdomskommis- -
sionen havde kastet sig over, hvis ikke de var
blevet bedt om at.forholde sig til det. Jeg kan jo
sige, at jeg ser mere frem til det, de laver fremad—
rettet, end det, de har lavet.

Det andet er sporgsmalet om det her med at
det er det mest naturlige i verden at have det her
erstatningsansvar. Ville ministeren som foreelder
fole, at det var rimeligt, hvis man havde gjort
alt, hvad der stod i ens magt, hvis man havde
gjort alt muligt for at & styr p4 sin af en eller an-

den grund uvorne unge af et barn, og barnet s&
alligevel kravlede ud ad vinduet og satte ild til
et eller andet, at man s ifaldt det her objektive
erstatningsansvar? For sa er spﬂrgsmélet jo:
Hvad skal de foraeldre sé gere? o
- KI. 16:09
Anden naestformand (Sﬂren Espersen) ‘
Ministeren.

Kl. 16:09
Justitsministeren (Brian Mikkelsen): '
Ja, det foler jeg er fuldsteendig rimeligt. Jeg foler
nemlig ikke, at det er samfundets ansvar, at der
bliver breendt containere og biler af, at andre
mennesker bliver forulempet og overfaldet. Det
erikke samfundet, der skal betale for det. Det
md barnet selv gere i forste omgang, og i anden
omgang har forzeldrene med det her forslag jo-

- en forpligtelse, et skeerpet ansvar for, hvad bar-

net og den unge render rundt og laver ude i nat-
telivet, at de ikke skal komme hjem k1. 24.00 om
aftenen pa hverdage, men komme hjem kl. 20.00
og sddan nogle ting. Det er et godt forslag, som
handler om, at forseldrene patager sig et ansvar
for deres berns adfeerd og opdragelse.

K1. 16110
Anden nastformand (Seren Espersen)
Hr. Morten @stergaard :
Kl. 16:10
Morten Qstergaard (RV):
Man kan sige, at logikken i forslaget er,-at det,
der afholder foreeldre fra at tage ansvar for deres
bern, er, at der ikke hidtil har veeret en sddan bo-
deordning eller erstatningsordning, eller hvad
man nu vil kalde det. Der ma vi bare sige, at det
jo sa er der, hvor uenigheden opstér. Jeg vil ger-
ne sperge nu, hvor vi i gang med logikken, om
vi er enige om, at hvis de samme forzeldre for- --
sikrer sig mod det erstatningsansvar, fortaber ef-
fekten sig en lille smule af den loglk der skulle .
ligge i forslaget.

Iforhold til den lobende- argumentahon om
det her vil jeg bare sige: Jeg kan forstd og synes,
det er rimeligt; at barnene er erstatningsansvar-
lige, altsd at gerningsmendene holdes ansvarli-
ge, fordi det jo er dem, der har udfert ugernin-
gen —jeg tror ogsa, at Venstres retsordferer var
inde p4, at det dog var det mest naturlige sted ~
og at hvis foraeldrene har svigtet deres ansvar, er
de s& ogsé erstatningsansvarlige. Det, der virker
urimeligt, er, at her kan man gore alt, hvad der
stdr i ens magt, og alligevel blive holdt ansvar-
lig, ikke for hele erstatningsansvaret; men for et
beleb, som er fuldsteendig arbitreert fastsat af re-
geringen og Dansk Folkeparti.



