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Tirsdag den 17. februar 2009 (L 107)

Da vurderingen fortsat skal baseres pé en er-
kleering fra Sexologisk Klinik, og der séledes ma
antages at veere tale om et ganske sneevert an-
vendelsesomrade, finder Venstre det ubeteenke-
ligt at indremme ministeren en udvidet adgang
til at dispensere fra kravet om, at fornavnet skal
betegne beererens ken. Venstre kan séledes stotte
forslaget i sin helhed.

N KI. 14:30
Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Det har givet anledning til, at
flere ordferere pnsker korte bemaerknmger, forst
fru Karen Haekkerup ‘
L1430

Karen Haekkerup Sy

Jeg foler mig lidt fristet til at udfordre hr. Sgren |

Pinds liberale sind. Jeg ved jo, at det liberale og
frihed var noget, Venstre i gamle dage brystede
sig meget af og ville meget. Og jeg ved, at hr. Se-
ren Pind stadig veek bryster sig af det. Derfor vil
jeg sperge til den sidste del af lovforslaget, som
handler om, at mennesker, som kan sidestilles -
med folk af det andet ken, kan f& lov til at-skifte
navn.

Jeg vil sperge, hvad hr. S@ren Pmd mener om
de kommentarer til lovforslaget, som foreligger,
og som gér pa, at det er uhensigtsmeessigt, at det
fortsat skal veere Sexologisk Klinik, som skal af-
gore, om man ma fa lov at skifte navn, fordi der
er en bekymring om, hvorvidt man bade skal
veere i en' hormonal behandling eller enske en
hormonel og en kirurgisk behandling for at kun-
ne sidestilles med en af det modsatte kon. .

S& vil jeg ogsa sperge, om Venstre og hr. Sp-
ren Pind ikke mener, at ndr der i forvejen er 337
navne, som man i dag kan veelge, og som béde
kan bruges til en kvinde og til en mand, sa er .
den der gammeldags retorik med, at etnavn
skal kunne betegne det ene eller det andet ken,
fuldsteendig — hvad hedder sddan noget? — ud-
dateret, ogsa fordi vi i dag har drengenavne,
som flere kvinder hedder til fornavn, og pige-
navne, som flere drenge hedder.

Sé er det her i virkeligheden ikke noget gam-
meldags noget, noget formynderisk noget?
Hvorfor siger man-ikke bare, at myndige men-
nesker selv kan veelge, hvad de vil hedde? Er dét
ikke mere liberalt end at skulle til at lave alle
mulige meerkelige regler, fordi man ikke vil ste-
de folk, som har en eller anden gammeldags
navneopfattelse?

K1 14:31
Forste nestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Seren Pind for en kort bemeerkning.

KI. 14:31
Seren Pind V):
Jeg tror, at de fleste husker den ballade, der var
om navneloven, da den blev til. Jeg erindrer i
hvert fald udmaerket balladen, og jeg kan ogsa
huske, at Venstre gik pa talerstolen og meddelte,
at vi ikke ville stille os i vejen for denne konser-
vative meerkesag. Det var Venstres kommenta-
rer til behandlingen dengang.

Jeg vil egentlig sige, at jeg jo gik til denne sag
med forventningen om, at vi i mere stilfeerdige
toner ville tage den her revision til efterretning,
fordi loven jo rent faktisk har virket efter sin
hensigt, og fordi det har vist sig, at der rent fak-
tisk er en fornuftig balance i det med de her til-
rettelser.

Sa kan fru Karen Heekkerup da udmaerket
gore sine synspunkter geeldende, jeg er helt sik-
ker p4, at de ogsa vil indga i udvalgsbehandlin-
gen, men jeg synes eerlig talt, at de spergsmal,
der blev stillet her, egner sig bedre til det.

Hvis jeg skal forholde mig til substansen i
sporgsmalet, vil jeg sige, at jeg synes, at det her
afspejler en meget fornuftig balance i forhold til
de meget folelsesladede synspunkter, som det
her bliver en del af.

Sé vi kan stette forslaget. Det er klart at det
ikke er en udvikling, der standser her. Man ma
se pé det hen ad vejen. .

K1 14:32
Formanden = '
Der er yderligere en kort bemaerkmng fra fru
Karen Heekkerup.

KL 14:32
Karen Haekkerup (S):
Jeg tror sadan set, at hverken Venstre eller rege-
ringen fir nogen problemer med at fa det her
forslag igennem Folketinget. Jeg har ikke hert
nogen tale imod; at vi skal lave de her meget,
meget nedvendige sendringer i navneloven.

Det, der bare er fjollet, er, at man i stedet for
at eendre den, s& den bliver ordentlig en gang for
alle, endnu en gang vil leegge en sten mere pé
vejen, som vi senere skal til at hoppe hen over.
Er det ikke uliberalt, at myndige mennesker ikke
selv kan veelge, hvad de vil hedde?

Vihar i forvejen 337 navne, som bade kan
bruges til kvinder og til meend, til drenge og til -
piger. Hvorfor er det s4, at det skal vaere Sexolo-
gisk Klinik, som skal vurdere, om man kan fa
lov til at fa et andet navn, nar man bare kunne -
tage et af de 337 navne, der ellers er pé listen?
Hvorfor siger man ikke til voksne mennesker, at
de selv kan beslutte, hvad de vil hedde? Det er



