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rer pa satspuljeomradet, som skulle have veeret
her i dag, men han: er desveerre blevet forhin-
dret, sd jeg har pataget mig opgaven at veere
ordferer for Dansk Folkepartipd B 44. = -

Jeg kan starte med en lille kommentar til Ven-
stre, som jo kom med en kommentar.om, at der
nu var 10-ars-jubileeum pé at genfremseette det -
her forslag. Sa kan jeg jo minde Venstre-om, at .
der faktisk ogsa snart er 10-4rs-jubileeum pd -
genfremsaettelsen af afstemningen om euroen —
det erjo salidt tankevaekkende, atman ogsa har
det den anden vej.. »

Jeg vil gerne starte med at 31ge at Dansk Fol-
keparti bestemt ikke er tilhaengere af satspuljen i
den nuveaerende form; vi ensker som udgangs-
punkt satspuljen nedlagt. Og det er ikke, fordi
indholdet ikke er i orden og satspuljen ikke seet-
ter mange gode initiativer i gang, for det ger den’
bestemt; at have en udviklingspulje, som
satspuljen er, synes vi jo i Dansk Folkeparti er
udmeerket; man kan derigennem veere innovati-
ve og preve nye tiltag, hvilket jo kun er positivt.
Problemet ligger derimod i finansieringen af
puljen, idet'den kommer fra reguleringen af - .
overforselsindkomsterne. Vi synes ligesom for-
slagsstillerne ikke, det er rimeligt, at den finan- .
sieres ved at tage fra de folk, der allerede har
mindst, som f.eks. landets folkepensionister.
Som man kan se i bemzerkningerne til forslaget,
betyder det jo reelt, at folk pa overferselsind- -
komst kommer leengere og leengere bagefter i.. -
lenudviklingen i forhold til resten af befolknin-
gen. [ stedet skulle man lave en innovativ pulje,
som bliver finansieret direkte over finansloven,
sd man fjerner den urimelige regulering af over-
forselsindkomsterne.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at Dansk Folke--
parti er med i satspuljeforliget, da der i gjeblik- .
ket ikke er flertal i forligskredsen for at & lavet .
den her finansiering om, hvilket vi jo ensker. Vi
kunne sa veelge at gore to ting: Vi kunne veelge
at st4 udenfor og ikke have nogen indflydelse, -
eller vi kunne veelge at g& med i forliget, hvor-
ved vi sa er med i udmentningen af midlerne til
de svageste i vores samfund. Der har vi i Dansk
Folkeparti valgt, at det er vigtigst, at vi er med i
udmentningen af puljen og sa gere vores indfly-

‘delse geeldende. Sa leenge der-ikke er flertal for.
Izsningen om at flytte finansieringen over pé fi-
nansloven, vil vi vaere en akt1v deltager i
satspuljen.

Jeg vil sluite med at sige, at vi siger nej t11 det
her forslag, da vi jo er en del af satspuljeforliget
og dette forslag ikke tager fat om de fremtidige-.

Dennls Flydtk]aer (DF)

udfordringer. Det her forslag lasgger jo kun op
til en suspension af satspuljen i 2010. I Dansk -
Folkeparti mener vi, at man skal have en mere
langtidsholdbar lesning, ved-at man laver-én in-
novativ pulje, som er direkte under finansloven.

K. 15:05
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
Der er forelebig en kort bemaerkmng fra fru Line
Barfod. :

KI. 15:05
L1ne Barfod (EL) :
Jeg md indremme, at jeg alts er noget forundret
nu, ndr hr. Dennis Flydtkjeer siger, at Dansk Fol-
keparti ikke vil stetnme for forslaget og ikke vil .
veere med til en suspension. Alts, vi fremsatte
jo forslaget i efterdret efter at have hert hr. Kri- .
stian Thulesen Dahl, finansordfereren fra Dansk
Folkeparti, der var ude at foresld, oven i kebet -
pé et pressemede — det pressemede, der sa fik .
veeldig-omtale, fordi fru Pia Kjeersgaard desveer-
re fik et ildebefindende; men selve substansen
pa pressemedet kom jo ogsd igennem medierne
- at man skulle suspendere satspuljen: Derfor
forstar jeg simpelt hen ikke, at Dansk Folkepar—
tis ordferer nii kan sté og sige, at man ikke gér
ind for det. Hvem er det, der leegger 11n]en ior
Dansk Folkepa1 ti? L
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Fj erde naestformand (Helge Adam Mfaller)
Sa er det ordf@reren :
. K1.15:06

Dansk Folkeparti er jo et ansvarhgt partl, og
man har lige nu en forligskreds, s& den gér vi jo
ikke ud og brydernu. Vi ville jo ikke f& noget.ud
af ssmmen med Enhedslisten — som ikke engang
er med i forligskredseén — at ga ind og stemme
for det her. Man er jo nedt til at tage sédan nogle
ting inden for de aftaler, man har lavet; det er jo
derigennem, man skal gere det. Det var ogsa .-
derfor, jeg pointerede i mit spergsmal til Social--
demokratiet, at hvis de nu havde veeret med i at
ville lave det om, havde der trods alt veeret et -
flertal inden for forligskredsen. Nu har jeg s&-
ikke hort SF’s tale endnu, men sé vidtjeg ved, er
de ogs& modstandere‘af den model, som der er i
dag. Sa det er derfor V1 har g]ort det pa den méa-
de. . :

Grunden t11 atj ]eg ogsa s1ger, at man 1kke kan
stemme for det her forslag, er, at det kun.geelder-
for et &r. Her synes jeg, at vi skal lave en mere
langsigtet lasning, altsd at vi pa leengere sigt si-
ger, at vi-skal have en satspulje, fordi derer .- . .



