4350

Torsdag den 12. marts 2009 (B 81)

mokratiet. Hun udtaler i en pressemeddelelse
den 10.10.2008 bl.a., og jeg citerer:

»Endelig mener jeg, at anonymiteten i alko-
holbehandlingen ber afskaffes. Det er vigtigt for
kommunerne at kunne felge, hvem der er i be-
handling og hvor, hvis vi skal sikre, at alle mod-
tager et tilbud, som er af en ordentlig kvalitet.«

Det er derfor, jeg bare mé konstatere, at det er
sadan en lille smule forvirrende. Hvad er Social-
demokratiets politik pa alkoholmisbrugsbe-
handlingsomrédet? Gar man ind for, at det fort-
sat skal veere forbundet med anonymitet, eller
stetter man Socialdemokratiet lokalt og mener,
at det skal afskaffes, og hvordan harmonerer en
eventuel holdning pa det omréde med, at man
nu stér her og taler varmt for, at vi skal se pé
mulighederne for at have anonymitet i forbin-
delse med stofmisbrugsbehandlingen? Det er sé-
dan en lille smule forvirrende, sd jeg synes, det
kunne veere meget rart, hvis vi fik opklaret, hvor
Socialdemokratiet star i den her sag.

KL 15:20
Tredje nastformand (Holger K. Nielsen):
Ordfereren.

KL 15:20
Lene Hansen (S):
Det, jeg star og siger her pa talerstolen, er parti-
ets holdning, og er jeg helt sikker pa, at en borg-
mester i Aabenraa har nogle problemstillinger,
som hun gnsker at f4 dreftet med os. Jeg er fuld-
steendig enig i, at der kan veere nogle problem-
stillinger omkring det at opgive anonymitet, og
det herte jeg faktisk ogsé velfeerdsministeren si-
ge, nemlig at der er nogle problemer i det. Vi mé
se pa det og pa, hvordan vi kan lese det, fordi
formalet med enhver behandling jo mé veere, at
s& mange som muligt modtager den for at blive
stoffri, enten p4 alkoholomrédet eller pa stofom-
radet. , '

Jeg er fuldsteendig klar over, at kommunerne
star med konkrete problemer, men den overord-
nede politik er, at vi er tilheengere af en anonym
behandling.

K1 15:21
Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ordfereren. Fru Tina Petersen som ordfe-
rer.

K1 15:21
(Ordfaerer)
Tina Petersen (DF): .
Som vi har hert tidligere fra andre ordferere,
drejer det her sig i bund og grund om anonymi-
teten i det at veere stofmisbruger og f& behand-
ling. Der er en voksende gruppe af voksne mis-

brugere med et sékaldt skjult misbrug af hash,
kokain, ecstacy eller amfetamin, som tilsynela-
dende er meget velfungerende mennesker med
arbejde og familie. Det citerer jeg fra forslaget.

Man kan jo godt, ndr man leeser forslagsstil-
lerne forslag, blive lidt, jeg vil ikke sige mund-
lam, men forundret. Det er ikke det, at de ikke
mener det godt og ikke har en god hensigt med
forslaget, altsé at man godt vil hjeelpe de her
misbrugere og give dem nye muligheder ved at
gore behandlingen anonym, men spgrgsmalet er
jo sd, hvad konsekvenserne er.

1 Dansk Folkeparti ser vi lidt anderledes pé
det. Hvis man som menneske har et misbrug,
har man padraget sig et stort problem, som i
yderste konsekvens kan ramme hele familien
béde sjeeleligt og ekonomisk. I forslaget neevnes
de stoffer, som jeg neevnte lige for, altsd kokain,
ecstasy, hash og amfetamin, som vi i Dansk Fol-
keparti anser som veerende harde stoffer, og som
ikke ber indtages. I dagens Danmark er de her
stoffer altsd ulovlige, og vi er blevet draget ind
i en debat, hvor man sammenligner det med al-
kohol, men alkohol er altsa ikke forbudt i Dan-
mark. Alle de andre ting, man henviser til, og
hvor man taler om krisecentre osv,, er ting, der
ikke er ulovlige, men det er de stoffer, vi snakker
om her.

Jeg tror neeppe, at der er velfungerende mis-
brugere, sédan som der naevnes i forslaget; der -
vil altid veere en &rsag til, at en misbruger higer
efter sine stoffer. Hvis en misbruger ensker be-
handling, skal vedkommende i forste omgang
anerkende misbruget. En erkendelse, som at
man f.eks. siger abent til sig selv, at man har et
misbrug og kan bede familie, venner, pargrende
eller behandlere om hjeelp, er en keempestor ting
og ogsé en god ting, ndr man skal i afveenning.
Det er en af drsagerne til, at vi ikke synes, at man
ber gere stofmisbrugsbehandlingen til voksne
mennesker anonym - selvfolgelig ogsé, fordi det
drejer sig om noget ulovligt. Efter vores mening
er det endnu en fejlfortolkning af det at veere
misbruger. Anonymiteten vil kun skabe endnu
flere tabuer pa omradet, det vil skabe et sidemis-
brug, og det vil ikke mindst skabe et endnu ster-
re problem omkring det, der hedder anerkendel-
se af misbruget.

Det kan siges ganske enkelt: I forbindelse
med det at veere 8ben omkring misbruget kan vi
hjeelpe, og redskabet, som vi maske burde kigge
endnu mere pa og maske ogsa udvide, ville vee-
re en forbehandling, en behandling og en efter-
behandling. Nogle kommuner gor allerede de



