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Tirsdag den 17. marts 2009 (L 105)

; KI. 15:33
Karsten Nonbo (V): :
Det mé vi klare under udvalgsbehandlingen. Jeg
ser, at det her er nedvendigt, fordi der er nogle
beorn, der virkelig, v1rkehg lider under, at vi forst
og fremmest ser pa foreeldrenes tarv og s& lader
hént om bernene. Det gor jo, at de farst bliver
sendti anbringelse og s4 senere bliver adopteret.
Hyvis det er helt tydeligt og der er aldre sesken-
de, der er blevet svigtet, og foraeldrene overho-
vedet ikke har vaeret med, er det jo i mange si-
tuationer ~i hvert fald dem, jeg har beskrevet
— et spergsmal om tvangsbortadoption direkte
fra fedslen. Jeg har veeret med til tvangsfjernelse
direkte fra fadslen, og det er jo lidt sveert at gem-
me sig den dag, hvor man skal fade. :
v K1 15:34
Formanden:
Tak til hr. Karsten Nonbo. Neeste ordferer er
fru Lise von Seelen.
i . Kl. 15:34
(Ordferer)
Lise von Seelen (S): :
Lovforslaget her, som er en sendring af adop- -
tionsloven, har som sit formulerede formal at
skabe stabilitet og kontinuitet for de bern, som
er i en situation, hvor deres biologiske foreeldre
har s sveer en tilveerelse, at man skenner, at de
varigt ikke er i stand til at tage sig af deres bern.
Det er sadan, teksten er formuleret i lovforsla—
get.

For os Socialdemokrater vil det altid veere
magtpaliggende at forsege at-fa lavet et tilbud til
de born; som har det allerallersvasrest i vores
samfund, pa en sédan méde, at vi far tilrettelagt
deres vilkér i tilvaerelsen, sa de alligevel kan
slippe fra det pa den allerbedste made, selv om.
de har sveere forudseetninger i startpositionen. -

Derfor er det vigtigt for os at finde ud af, -
hvad det i virkeligheden betyder, hvis biologi-
ske foreeldre varigt ikke er i stand til at tage sig:
af deres egne bern. Der bliver vi alts& nedt til at
komme lidt teettere pd, hvad det der varigt bety-
der. Vi ved jo godt, som det ogs4 star beskrevet i

bemeerkningerne, at vi iseer taler om tre grupper
* af mennesker; mennesker, som er intellektuelt
retarderede; mennesker, som er misbrugere;
mennesker, som har en kronisk psykiatrisk lidel-
se, en sveer psykiatrisk lidelse. Der er det meget,
meget vigtigt, at vi holder fast i, at det er vores
pligt at fa lavet strukturerne i den her lov pa en
sddan made, at det her ikke er en lov, som man
skejter let hen over, hvis man vil saette det pree-
dikat pa et foraeldrepar eller en enlig foreelder, at

vedkommende varigt ikke er i stand til at tage
sig af sit eget barn. Mén det er vigtigt, at det er
barnets tarv, der er i centrum. Det er v1gt1gt atvi
har fokus pa, at det her skal give gode og bedle
muligheder for berni deres opveekst.

Vi er ogsé af den mening, at for at man kan
fastsld, om et forzeldrepar varigt ikke har evnen
til at tage sig af bernene, er det meget vigtigt, at
man kigger pa, om alle de forebyggelsesforan-
staltninger, som et foraeldrepar kan have brug
for, er bragt i anvendelse, inden man kan vurde-
re, om det her er et varigt feenomen. Det er me-
get vigtigt, at den her lov spiller sammen med
serviceloven, for at man pa den made kan kon-
statere, om de foreeldre i virkeligheden har haft
mulighederne for at komme ud af en fastlast si-
tuation.

Det er tidligere blevet naevnt, at det her aldrlg
ma blive en lov, som kommunerne kan se som et
besparelsesobjekt, fordi en mangearig anbrin-
gelse kan veere dyrere end en adoption. Jeg me-
ner, at det erafgerende vigtigt, at vi far konkreti-
seret det, s& det aldrig nogen sinde ma ske. Det
ma aldrig veere en ekonomisk lesning, der er af-
gorende for det her sporgsmal.

Vi anser det for et meget, meget lille antal
bern, der kan komme i betragtning i forhold til
den her lovgivning, fordi det vil veere et meget,
meget lille antal foraeldre, man i den grad vil
kunne vurdere pa denne made.

S4 er der den anden del af lovforslaget, som
jo er en opfelgning pa kunstig befrugtning,
nemlig den lov, vi vedtog i 2006-07. Nu er det
blevet debatteret tidligere, og det kan godt veere
vanskeligt at blande de her to ting. Jeg kan i
hvert fald se en oplagt fordel i, at man holder
det adskilt. Det er for os i det spergsmal meget
afgorende, at man har et ligestillingsperspektiv
over for de foreeldre, der skal lofte deres foreel- .
dreopgave, uanset om de er to foreeldre af sam-
me ken eller to foraeldre af hvert sit ken. Der kan
vi godt se, at vimed fordel kunne forholde os til
det p& en sddan made; at vi tager et ligestilhngs— _
perspektiv pa det her, for det er natu111gv1s s&-
dan, det skal veere.

+ Det er selvfolgelig samtidig en klar fordel, at
man netop her kan adoptere barnet fra fedslen,
ndr man er den anden part i et feellesskab om-
kring det barn. Det er ogsa en helt klar fordel, at
der nu er en mulighed i forhold til foreeldreor-
lov, og at man har nogle muligheder for ogs4 at
veere sammen om det barn, man skal have. Men
vi er dbne over for at drefte, om vi kunne fa en
bedre diskussion om det her spargsmal, hvis vi



