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ver, når man skal udmønte det ude lokalt, men 
det vil være sådan, at vores udgangspunkt hele 
tiden er barnets tarv og ikke at indsnævre mu- 
ligheden for at varetage barnets tarv. 

Kl. 16:43 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Fru Anne Baastrup.. 

Kl. 16:43 
Anne Baastrup (SF): 
Nu skal man altid være venlig og positiv. Jeg går 
ud fra, at ministeren er enig med mig i, at der 
skal foreligge en § 50-undersøgelse, og at 
tvangsfjernelseskravene som en helt naturlig 
ting skal være opfyldt. 

Jeg vil så vende mig til et andet punkt, som 
har været diskuteret en del. Det er spørgsmålet 
om kontakten med eventuelle bedsteforældre el- 
ler søskende. Jeg startede med at fortælle om det 
her eksempel, som jo fik hele Socialudvalget op 
af stolene, nemlig om det her dybt psykisk ud- 
viklingshæmmede forældrepar, som ikke anede, 
at de havde fået barn. Ville ministeren i den situ- 
ation synes, at det var en okay idé eventuelt at 
overveje, at bedsteforældrene skulle have mu- . 
lighed for at få kontakt med barnet eller om- 
vendt, at barnet skulle have mulighed for at få 
kontakt med de biologiske bedsteforældre, selv 
om barnet blev adopteret? 

Kl. 16:44 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Ministeren. 

Kl. 16:44 
Justitsministeren (Brian Mikkelsen): 
Det synes jeg man skal tænke sig meget om 
med. Det er jo også derfor, at vi i lovforslaget har 
været meget præcise i vores angivelse áf, at det 
kun skal være i meget, meget få tilfælde, at man 
har en sådan relation. Det skriver vi ret klart i 
lovforslaget. Det er kun i helt særlige tilfælde, 
at man kan have et sådant samvær eller anden 
kontakt mellem det bortadopterede barn og den 
oprindelige slægt. Og hvorfor det? For efter re- 
geringens opfattelse stemmer den holdning 
bedst overens med den omstændighed, at en 
adoption jo i almindelighed for barnets skyld 
-  og igen: Vi gør det for barnets skyld -  jo inde- 
bærer et fuldt familieskift, og at væsentlige for- 
hold taler for, at barnet får mest mulig ro, mest 
mulig stabilitet. Det betyder, at man ikke skal 
have den relation, den kontakt til den biologiske 
slægt. 

Afgørende i de her sager vil selvfølgelig altid 
for myndighederne være, hvad der er bedst for 
barnet, uanset om afgørelsen går ud på at fast- 

sætte samvær eller det modsatte. Altid. Ikke, 
hvad der er bedst for de biologiske bedsteforæl- 
dre, men hvad der er bedst for barnet. 

Kl. 16:45 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Fru Lise von Seelen for en kort bemærkning. 

Kl. 16:45 
Lise von Seelen (S): 
Ministeren anerkender, at det er meget afgøren- 
de, at der er en forbindelse mellem det, der fore- 
går i serviceloven med forebyggelse, og det, vi 
taler om i lovforslaget, som vi behandler her i 
dag. Hvilke initiativer vil ministeren tage, for at 
vi sikrer, at der i de kriterier faktisk er en sam- 
menhæng? Vi sidder jo med ministerkollegaen 
velfærdsministeren og snakker barnets reform 
og kontinuitet i barnets liv, og hvilke initiativer 
vil ministeren tage for at binde det her sammen, 
så der faktisk kommer til at være en sammen- 
hæng mellem det, der foregår i serviceloven, og 
det, der foregår i den her lov? 홢 

Kl. 16:46 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Ministeren. 

Kl. 16:46 
Justitsministeren (Brian Mikkelsen): 
Det er jo en naturlig opgave ude i kommunerne, 
ude på socialkontorerne, ude i de områder, som 
arbejder med det her, at binde det sammen, for 
selvfølgelig er det her jo ikke en enkeltstående 
lov, den hænger som en selvfølgelighed sammen 
med og er fuldstændig flettet ind i serviceloven. 
Så der vil være den tættest mulige dialog og det 
tættest mulige samarbejde mellem Velfærdsmi- 
nisteriet og Justitsministeriet, men det vil jo im- 
plementeres ude lokalt, hvor man skal træffe de 
her afgørelser. 

Kl. 16:46 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Fru Lise von Seelen. : 

Kl. 16:47 
Lise von Seelen (S): 
Men det, at der bliver stillet krav om det, vil jo 
også betyde noget for, hvordan det skal imple- 
menteres. 

Så vil jeg flytte mit fokus og sige i forhold til 
det, vi talte om tidligere omkring de åbne adop- 
tioner, at det forbavser mig meget, at ministeren 
er så afvisende over for det faktum, at langt de 
fleste mennesker på et tidspunkt i deres tilværel- 
se har brug for at kende deres biologiske rødder, 
og det er altså, uanset at man måske er blevet 
adopteret som et meget ungt barn. Jeg ville fin- 
de, at det ville være nyttigt, at man faktisk styr- 


