Torsdag den 2. april 2009 (R 8)

5143

servationer, men ogsa debatter og resolutloner,
der fremmer OSCE-standarder. »
Kl.'14:15

Forste naestformand (Svend Auken)
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererreek-
ken, og den naeste ordftarer er hr ]eppe Kofod.

‘ : KL 1416
(Ordf@rer)
Jeppe Kofod. (S)
Jeg vil ogsd gerne takke. regermgen for redego-
relsen til Folketinget om OSCE s arbe] de det for-
gangne &r.

Jeg synes, det er v1gt1gt at 51ge, at OSCE fak-
tisk spiller-en maske langt sterre rolle, end man
egentlig skulle tro, ndr man teenker pd, hvor fa
menneésker der i realiteten herer om den her or-

ganisation. Jeg synes, det er vigtigt at fremheeve, -

at OSCE med-de 56 lande, der er med, fra Van-
couver til Vladivostok, faktisk spiller en meget :
stor rollei Europa, nér det geelder normdannelse
inden for demokrati, menneskerettigheder, rets-
i statsprincipper og mindretalsbeskyttelse, men -
ogsé ndr det geelder den militeere dimension
med nedrustnmg, chskussmn af handtermg af
vabenosv., .
Noget af det, jeg bl a. vil fremheeve i dag, er -
OSCE's rolle i forhold til feltmissionerne, men
_ogs& OSCE's arbejde med at observere valg i
mange lande, som kun for nylig er blevet demo—
kratiske eller er pa vej til demokrati. I den for-
bindelse vil jeg gerne komme med ‘en eneste kri-
tisk bemeerkning om regeringens redegerelse til
Folketinget, hvor jeg synes, man kunne forvente

lidt mere beskrivelse af det forhold, at- der mel- -

lem ODIHR og Den Parlamentariske Forsam-
ling, som jo har-til huse i Kebenhavn, altsé er
nogle stridigheder vedrerende den opgave at
observere valg. Jeg synes godt, man kunne veere
lidt mere kritisk over for ODIHR's rolle. For der
er jo nogle principper,'der blev aftalt — Keben-
havnsprincipperne fra 1997 — og parterne har. -

. sveert ved at overholde dem, og jeg synes fak-.
tisk, der er et problem her. For jeg synes, at det -
arbejde, som ogsa Den Parlamentariske Forsam-
. ling foretager, nar det geelder valgobservationer,
er afgegrende. Det har en keempe veerdi. Det er -
sveert at male, men vi kan se, at man har deltaget
i rigtig mange succesfulde observatloner, og det
tror jeg er meget vigtigt.

En anden ting, man kunne nzevne, er selvfol-
gelig krigen i Georgien. Der ser vi igen, at et sta-
dig mere antagonistisk Rusland indimeflem
speender ben for OSCE's atbejde, og jeg synes,
det er vigtigt at fremheeve, at vi ma presse pa

ogsé for at f& OSCE's mission til at lykkes, for

det er afgorende; at der er anidre, der er engage-.

rede i forhold til Georg1en béde Abkhas1en og
Sydossetien.

Det, som jeg vil koncentrere hdt af min tale
om, er selvfplgelig det forslag, som ogsa er pd
dagsordenen i &r og vil véere det i lang tid frem-
over, fra den nye russiske praesident, Medvedev.

‘Han har foreslaet, at man skal lave en slags ny .

sikkerhedsarkitektur for Europa. Det er dernog-
le, der har taget godt imod, bl.a. i udgangspunk-
tet den franske preesident. Jeg vil veere lidt mere
skeptisk; for jeg synes, man skal passe meget pa.
Hvis man begynder at diskutere en ny sikker-
hedsarkitektur for Europa, som Medvedev har
foresldet, synes jeg, det er vigtigt at sige: Jamen
hvad med i ferste omgang at f& OSCE-landene
til leve op til de standarder for menneskerettlg-
heder, demokrati, at man har lov til at blande sig
iinterne anliggender, som man allerede har for-
pligtet sig til? Hvis man accepterer Medvedevs
forslag, synes jeg egentlig, at man gar lidt tilba-
ge til koldkrigstiden, hvor det var stormagterne,
de steerke lande; som definerede Europas sikker-
hed pa bekostning af sma og'i dag ogsé forman-

_ ges vedkommende demokratiske lande. Derfor-

vil jeg gerne advare imod, at man bruger for
mange kreefter pa det her forslag. I stedet buirde
man styrke OSCE's kerneveerdier og arbejde, 0g"
det er jo egentlig det; som Rusland med det for-
slag prover at f4 fokus veek fra. 54 jeg synes; ‘det
selvfolgelig er et taktisk smart treek fra Rusland,
men det er noget, der kan edelaegge: arbe]det
Nar det er sagt, synes jeg, det er godt, at sa- -
dan et forslag bliver handteret og diskuteret i

' OSCE-sammenheeng. En af de ting, jeg synes er
vigtig, er at sl fast, at efter den kolde krig stér

menneskelig sikkerhed over staters sikkerhed sé
at sige. Det s& viiKosova i 1999, hvor vi greb
ind og intervenerede over for det forestdende
folkedrab. Derfor er den veerdi vigtig at sl fast,
og jeg synes, det er vigtigt, at nye traktater ikke
begynder at rokke ved princippet om forpligtel-
sen til at beskytte befolkninger — bade mindretal
og andre befolkningsgrupper — mod overgreb. -
Et andet vigtigt princip, som jeg ogsé savner
svar pé i det russiske forslag, er, hvorvidt alle
demokratiske stater i Europa sa frit kan sege op-
tagelse og, hvis de opfylder kriterierne og bliver
accepteret, f& medlemskab af eksempelvis
NATO og EU. Det er noget af det, jeg vil veere .
bekymret for, hvis man laver en ny sikkerheds-
traktat, som er »legally binding«, som Rusland
siger. Hvad betyder det for sma staters rettighe--



