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Mlkkel Dencker (DF) )
Jeg mener ikke, at der er tale om noget sludder
Vi udvikler os alle sammen politisk og finder
hen ad vejen ud af, at der maske er nogle ting,
der er mere relevante i nogle sammenheaenge end
iandre. Det er et 6 &r gammelt citat, kan jeg ho-
re, og det er taget ud af en sammenheeng. Jeg
ved ikke, hvorfor hr. Kristian Thulesen Dahl har
sagt, som han gjorde pa det tidspunkt, men det
har sikkert veere relevant nok dengang.
‘ ' -K1.17:38
Formanden: -
Tak til hr. Mikkel Dencker Naeste ordf@rer er hr
Jesper Petersen.
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]esper Petersen (SF)
Nér vi i Danmark bevilger statshge penge t11 be-
stemte formal, foregar det normalt via en poli- -
tisk beslutning, og der bliver sat beleb pa. Pa fi-
nansloven beslutter et flertal, hvad feellesskabets
penge skal ga til, og ministerierne har at rette sig
efter de beleb og de formaél, der bliver besluttet.

Men i andre tilfeelde er der i stedet blevet ind-
fort et fradrag eller en skattefritagelse for en be-
stemt pkonomisk adfeerd. Dagblade betaler ikke
moms, arbejdsgiverbetalte sundhedsforsikrin- -
ger er skattefritaget, der geelder seerlige afskriv-:
ningsregler for nogle typer ejendomme; eksem-
plerne er mange. Der laves afvigelser fra de-el-
lers gaengse regler pa omradet, man foretager en
begunstigelse af en bestemt adfeerd, og der er.
dermed etableret en sikaldt skatteudgift.

- Skatteudgifter kan derfor sammenlignes med
et tilskud og er en politisk valgt begunstigelse af
en bestemt adfeerd eller en seerlig form for virk-.
somhed. Politiske prioriteringer ber vel i et de-
mokrati altid veere genstand for en demokratisk,
politisk debat, og ekonomiske beslutninger ber
blive evalueret og dreftet til stadighed. Bruges- .
skattekronerne mest effektivt? Kan vi fremme
det, vi vil, bedre ved direkte tilskud? Er tidenle-
bet fra en bestemt skattefritagelse, eller bliver
den brugt uhensigtsmeessigt?

Skatteudgifterne udger et meget stort beleb,
sa godt som jeg altsa kender til dem, for regerin-
gen er jo holdt op med at skrive det i finanslove-
ne, s& vi kan holde gje med det. Skatteudgifter i
form af erhvervsstette er ansldet til 13 mia. kr. i
2008 i Jkonomi-~ og Erhvervsministeriets rede-
gorelse om erhvervsstette. 12006 var-det forsig-
tige sken for de samlede skatteudgifter pa godt
35 mia. kr., et tal, der ma forventes at veere steget

siden. Det er altsd milliarder og atter milliarder
af kroner, der ellers ville veere kommet ind i
skat, men som det politisk er besluttet at undla-
de at opkreeve for dermed begunstige enbe- .
stemt adfeerd eller virksomhed.

Det kan der vaere gode grunde til. Det er ikke’
pr. definition darligt. Men SF mener bare ikke, at

. beslutninger af 'sa stort ekonomisk omfang skal

ske, uden at der er hadnd i hanke med, hvad der
sker, og ikke uden enlebende overvejelse om, .
hvorvidt det er den bedste made at fremme den
enskede adfeerd pa. Derfor har vi fremsat be-:
slutningsforslaget her sammen med Soc1alde—
mokraterne. :

1konomi- og Erhvervsstyrelsens redeg@rel-
se for ethvervsstette siges det direkte:.

: »I nogle tilfeelde kan det veere mere eller min-
dre tilfeeldigt om:det er valgt at yde stette til et
omréade ved direkte tilskud eller ved at give en
skattemaeessig tilskyndelse til-et- g1vent omrade «
- altsa ved en skatteudgift. . : ‘

Den politiske overvejelse far viikke her i Fol-
ketinget: Nar en skatteudgift ferst er.indfert,
kan den lgbe derudad med tab for statskassen, - -
uden at der bliver holdt gje med det. Det er ikke
bare Socialdemokraterne og SF, der efterlyser en
mere ansvarlig omgang med skatteudgifter i .
Danmark. Béde Rigsrevisionen og vismeendene
anbefaler et bedre overblik med lebende debat
om skatteudgifterne. Det mener ]eg at regerm—
gen skulle tage og lytte til.

Selv.om det ikke kan opgeres preecis i kroner
og ore, hvad en skatteudgift beleber sig til, kan.
der gives kvalificerede bud, som kan bruges til-
de politiske overvéjelser om de begunstigelser,
der sker. Det har tidligere kunnet lade sig gore i
Danmark, og jeg viste frem for et ejeblik siden,
at da Finansudvalget i december sidste ar var i
Norge, kunne vi ogs fa fremvist en opgerelse
over skatteudgifter i Norge pa Norges finanslov-
forslag. Dem kan alle-sd forholde sig til,-og sen- .
dringer kan laves, hvis det er fornuftigt.

Der er altsd gode demokratiske og &ben-
hedsmeessige argumenter for lebende at opgere
skatteudgifterne, og der er veesentlige politiske -
grunde til det, s& det hele tiden kan sikres, at'der
er styr pd omkostningerne ved de enkelte skatte-
udgifter, og at pengene bruges pa den bedste
made. Det ber man veere interesseret i, uanset -
om man er tilheenger: eller ¢j af-det her beslut-
ningsforslag. S o

Derfor mener S og SF at skatteudg1fterne
ber opgeres pa finansloven, og det héber vi at
et-flertal i Folketinget vil bakke op om.



