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belystog bliver administreret p& en sdidan made,
at ingen feler sig skonomisk tynget. Men ved -
gennemleesningen af dagens forslag ma jeg ogsa
indremme, at der er nogle uklarheder, som der
ber kigges ntaje Pa, og at der derfor.ikke ber ha-
stes noget igennem i dag, som 1kke glver de on-:
skede resultater.:

" 12001 blev der lavet en ny museumslov Pa.
det tidspunkt var der en socialdemokratisk ledet
regering, som sammen med den radikale kultur-
minister udformede den lov, som har ligget il .
grund for de retningslinjer og handlinger, der- -
har fundet sted siden. Derudover blev der i 2006
lavet en lovovervégning af kapitel 8 i museums-
loven, som jo-er det kapitel, der indeholder. de
omrader, som gnskes sendret i forslaget. S& vidt
~ jeg har erfaret, og som vi ogsd har hert det fra
ministeren i dag, blev der i 2006 konkluderet; at:
det faktisk fungerede efter hensigten.

. Staten, og det er jo egentlig os alle, har en in-
teresse i, at fortidsminderne bevares. Deteri .
den forbindelse et spergsmal, om vi alle skal be-
tale, eller om den enkelte bygherre ‘har det gko-
nomiske ansvar. Det er ikke s& enkelt at konklu-
dere, for pa den ene side vil der veere god raeson
i, at vi alle bidrager, og pa den anden side er der
jo ogsa noget fornuftigt i, at den eller de, der -
veelger at bygge, selv stir for undersegelse m.m.

I forslagets bemerkninger angives der ikke -
noget om de gkonomiske udgifter, der vil vaere
forbundet med en gennemferelse af forslaget.
Det ville have veeret fint, hvis der helt preecis var
regnet ud, hvor meget der skulle afszttes for at
deekke udgifterne, bade for staten, hvis det var,
og for den enkelte. For Dansk Folkeparti er det .
altid meget vigtigt-, at vi har den situation afkla-
ret. .

Det kan ogsa diskuteres, hvilke grupper en -
eventuel ordnmg skal omfatte. Det er jo ikke
ukendt; at vi gennem en arreekke har haft gang
ibyggeriet, og at bygherrer har tjent temmelig
- mange penge. Derfor vil det méske ikke veere
urimeligt, at disse selv betaler. At der skal veere .
et incitament til at undersesge, om der er noget -
i den jord, man vil bygge pa, og om man i glvet
fald skal eendre lidt pa byggeplanerne, er ogsa
rimeligt. Det ma aldrig blive sddan, at man tager
for givet, at det er der bare andre der tager sig af.
Staten er en instans, kommunerne en anden, og
kommunerne ber ogsd veere medspillere pa det-
te omréde, og deter ogsa.som regel det lokale
museum, det kan skenne, om der eventuelt fin-
des interessante fortidsmindér i bestemte omra-
der af en kommune.

- P4 finansloven er der, som vi ogsé har hert
tidligere i dag, afsat ca. 13 mio. kr. i en bestemt
tilskudspulje, fra hvilken man kan sege om del-
vis at f-deekket de udgifter, der matte veere for-
bundet med udgravning. Det forlyder fra Kul-
turarvsstyrelsen, at den ordning fungerer hen-.
sigtsmeessigt, men det kunne veere interessant at
here fra bl.a. kommunerne, om de ogs& opfatter
belebet som deekkende behovet. Safremt det ik-
ke er tilfeeldet, kunne detjo i forbindelse med: -
kommende fmanslovforhandlmger vaere en mu-
lighed at ege dette forleb.. :

. Det er vigtigt, dt viikke mdferer nye skatter,
og umiddelbart ville der veete-fare for det, hvis

~der blev etableret en forsikringsordning som

den, forslaget i dag beskriver. Dansk Folkeparti -
indgér gerne i en dialog med s&vel forslagsstille-
re som ministeriet om at & en storre afklaring af
omrédet og den gkonomi, dervil ligge til grund.
Det er for Dansk Folkepartl vigtigt, at der bliver
helt klare retningslinjer p4 omréadet, og at det -
ikke ender med, at fortidsminder gér tabt, men
det skal ogsé veere en ordning, som ikke bliver
alt for bureaukratisk, da det faktisk kan f& den -
modsatte effekt af den, der er @nsket
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Flemming Meller Mortensen (S):

Jeg vil gerne takke fru Karin Nedgaard for-en
positiv tilbagemelding pé’, at der er ting, som det
kan vzere rigtigt at se pa. Men jeg vil ogsa gerne
stille fru Karin Nedgaard et sporgsmal, og det
gér pd det omrade, som handlet om provegrav-
mngen, altsd det med, at forslaget foreslar, atdet
skal gé fra at veere frivilligt til, at det skal veere
en ret for museet at lave en provegravning, hvis
de har fundet, at det omrade er:arkeeologisk -
veaesentligt, og at de forventer, at der er nogetaf -
veesentlighed gemt i jorden. Kan fru Karin Ned-

‘gaard i den situation se det hensigtsmeessige i, at

man her laver en loveendring fra fr1v1111ghed til,
at museet far retten til at grave”
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