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penge principielle spergsmaél, bl.a. om en sddan
ordning har karakter af en ekstrastraf, samt
spergsmal om de administrative og ressource-..
meessige konsekvenser i relatlon til inddrivelse
af et sadant beleb. :

Forslaget om underretning af offeret om ger~
mngsmandens udgang m.v. rejser ogsa en reekke
spergsmal, bla. om det reelt vil fore til storre
tryghed for offeret og om den praktiske udform-
ning og afgreensning af en sédan ordning. -

Ved behandlingen af beslutningsforslag B 88
var vi ogsd inde pé reglerne om psykologhjeelp.
til ofre. Jeg kan i den forbindelse tilfgje, at Erstat-
ningsnaevnet i de tilfeelde, hvor sygesikringen
efter de geeldende regler herom yder tilskud il
op til 12 psykologbehandlinger, efter fast praksis
deekker den del af offerets udgifter, somikke .
daekkes af sygesikringen. S de ting, der var
fremme under den debat, holdt altsa ikke, i for-
hold til hvordan den virkelige verden ser ud.
Neevnet kan efter en konkret vurdering af beho-
vet deekke udgifter til yderhgere psykologbe~
handling. :

Pabaggrund af det jeg her har naevnt kan. re-
geringen ikke stotte beslutningsforslaget, men
som det er-fremgaet, er regeringen emg i grund-
preemissen om, at der er behov for se p&, om
indsatsen for at hjeelpe og stette ofre for kr1rm~
nalitet kan forbedres yderhgere

Der er grund til at g& grundigt til veerks og
have en aben indstilling til de forskellige mulig-
heder, der kan komme p4 tale. Derfor har rege-
ringen som sagt besluttet at anmode:en sagkyn-
dig arbejdsgruppe om at vurdere omradet, sa vi

kan fa det bedst mulige beslutningsgrundlag for
" en styrkelse af indsatsen, som vi her i Folketin- .
get er enige om at leegge vaegt pa- .

Med hensyn til de enkelte elementer i beslut-
ningsforslaget rejser det efter regeringens opfat-
telse nogle vanskelige spergsmal, som ber over-
vejes neermere. Derfor vil jeg serge for, at de -
kommer til at mdga i arbe]dsg1 uppens arbejde;
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Tak. Der er en kort bemaerknmg fra fru Karen
Haekkerup :
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Karen Hakkerup ©):
Forst vil jeg sige, at det er dejligt, at den nye ju-
stitsminister, som jo nzesten ikke en ny mere,
men som alligevel stadig veek er lidt ny, har den
tilgang til arbejdet, som han har. Vi er sddan set
vant til her i Folketinget, at nar oppositionen . .
fremsatte forslag under den tidligere justitsmini-

ster, blev det bare rent afvist; der var ikke noget
dér, man overhovedet havde lyst til at gdind i
en debat om. Der ma4 jeg sige; at den nye mini-
ster har en helt anden tilgang til det. Ministeren
vil nedseette arbejdsgrupper, ministeren vil se pa
det, ministeren har rent faktisk et enske om at ga
ind i de emner, som Vi rejser, og det er uanset,
om det er skeerpet straf for vold mod meend,
som slar deres koner, mens bernene ser det, eller
om det er forslag, som handler.om, at man skal
blive bedre til at passe pa de vagtcentraler, som.
passer pé pengene. Uanset hvad det egentlig er, -
oppositionen fremszetter forslag om, kvitterer
ministeren med at sige: Det vil jeg egentlig gerne
gd ind i og se, om vi kan gere smartere. Det vil -
jeg egentlig starte med at sige tak for.

‘58 kommer mit konkrete spargsmal, som
handler om det med offererstatningen, for der
sagde ministeren lige nu, at der jo ikke rigtig var
noget belab for, hvad man egentlig skulle kunne
fa, og hvad der vil veere rimeligt, men er mini-
steren ikke enig i, at de erstatmnger, vi giver i
dag, er Iatterhgt lave’? - .
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Der er jo forskel p4, hvilken form for erstatnlng
det drejer sig om, og vi har jo ogsa besluttet os
til, at det er domstolene, som fastseetter erstat-
ningsniveauet. Men med hensyn til nogle af de
erstatningsbeleb, jeg herer.om, og som er fast-
lagt automatisk, synes jeg, det er veerd at over-
veje; om man skal gere noget ved det, og det er
derfor, jeg har bedt arbejdsgruppen om at se pa-
det, og i stedet for.at det sddan bliver ud fra-.- -
mine og spergerens folelsesmaessige ensker, sy-
nes jeg, vi skal fa nogle kvalificerede folk til at se -
pa.det. Det er ogsa derfor; jeg kvitterer for be-
slutningsforslaget her ved at sige, at det'er rele-
vant at tage det op, men at jeg synes; man skal
gore det pa den made. Der ligger sd en nuance-
forskel.
Beslutningsforslaget leegger op t11 at det skal
veere en egentlig kommission, der skal se pa det,
jeg leegger sd op til, at det skal veere en hurtigtar-

. bejdende arbejdsgruppe, som skal se pé det, for

jeg tror, det er rigtigt, at man far kigget det hele

efter i ssmmene og kommer ud i alle hjernerne.

P& den baggrund er jeg jo sadan set positiv over
for intentionerne i beslutningsforslaget, men sy-
nes, det skal veere en sagkyndig arbejdsgruppe,

som ser pa.



