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mokratiets hjemmeside og på Socialistisk Folke- 
partis hjemmeside, ligger der -  eller lå i hvert 
fald -  et fælles udspil fra de to partier tilbage fra 
januar med de krav, som partierne havde til de 
kommende skatteforhandlinger. Der var -  frit 
husket -  ni punkter, som listede op, hvad man 
havde af hovedkrav. 

Ved førstebehandlingen fik vi jo slået fast, at 
de ni punkter var gennemført med forårspakke 
2.0. Det var sådan noget som lavere bundskat, 
det var sådan noget som højere grønne afgifter, 
det var forhøjet pensionstillæg, så jeg forstår slet 
ikke, hvorfor man er så utilfreds med den re- 
form, som nu er her, når alle ens egne ni hoved- 
punkter er gennemført. Så vil hr. Nick Hække- 
rup ikke fortælle os andre, hvad det er, der gør, 
at man stemmer imod, og hvad det er, man agter 
at ændre på et senere tidspunkt, hvis man får 
magt til det? 

Kl. 11:03 
Første næstformand (Svend Auken): 
Ordføreren. 

Kl. 11:03 
Nick Hækkerup (S): 
Jamen jeg vil sige: Hr. Mikkel Dencker dog. Det 
må da respekteres, at hvis man læser de ni prin- 
cipper igennem, som vi har lagt på, og som fort- 
sat ligger på vores hjemmeside, så er de ikke 
imødekommet med den her reform. Så er de 
ikke imødekommet med den her reform. 

Det er rigtigt, at for enkelte af dem kan man 
sige, at her er vi kommet et lille stykke ad vejen. 
Her har vi bevæget os et lille stykke, men langt-, 
langtfra nok. Det er derfor, vi ikke kan stemme 
for det. 

Kl. 11:03 
Første næstformand (Svend Auken): 
Hr. Mikkel Dencker for en kort bemærkning. 

Kl. 11:03 
Mikkel Dencker (DF): 
Så undlod hr. Nick Hækkerup jo så at svare på 
det andet spørgsmål, jeg stillede, og det var jo 
nok meget behændigt. Så må jeg jo stille det en 
gang til: Hvad er det for nogle ting, der skal æn- 
dres i den her reform, når hr. Nick Hækkerup og 
hans partifæller kommer til magten? 

Nu synes jeg, det har været en ret pinlig om- 
gang for Socialdemokratiet indtil videre med 
den fremlæggelse, hr. Nick Hækkerup har præ- 
steret. Der har været stillet en lang række 
spørgsmål om, hvad Socialdemokratiets politik 
på skatteområdet går ud på. Vi får ingen svar. 
Hr. Nick Hækkerup er trods alt næstformand for 

Socialdemokratiet, for det parti, som vil overta- 
ge statsministerposten, og så vil han ikke en- 
gang fremlægge sit partis skattepolitik. 

Kl. 11:04 
Første næstformand (Svend Auken): 
Ordføreren. 

Kl. 11:04 
Nick Hækkerup (S): 
Jamen i virkeligheden er det vel meget, meget 
sigende, at spørgsmålene bliver ved med at 
kredse præcis om det her med, hvad det er, vi 
vil, i stedet for det, som er til behandling, nemlig 
skattereformen. 

Jeg kan da godt forstå, at Venstre, Konservati- 
ve og Dansk Folkeparti ikke har lyst til at disku- 
tere den her reform, fordi den jo, som hr. Mikkel 
Dencker også sagde, er skæv. Det er en rødvins- 
reform, en champagnereform, en gave til Elite- 
danmark, så jeg kan da godt forstå, at man bli- 
ver ved med at kredse om det, der ikke er emnet 
i dag, nemlig hvad det er, Socialdemokratiet vil 
lave om. 홢 

I virkeligheden er det jo en ansvarsforflygti- 
gelse i forhold til det, man selv gør i dag, nemlig 
at man gør alt, hvad man kan, for at lægge af- 
stand til det, som vi i virkeligheden diskuterer, 
nemlig den her pilskæve rødvinsreform. 

Kl. 11:05 
Første næstformand (Svend Auken): 
Tak til ordføreren ... Er der kommet flere til? Hr. 
Eyvind Vesselbo må undskylde, at jeg har over- 
set ham. Kort bemærkning. 

Kl. 11:05 
Eyvind Vesselbo (V): 
Jeg vil gerne spørge ordføreren om noget helt 
konkret omkring det grønne image, som man jo 
meget gerne vil have i Socialdemokratiet. Hvad 
er det for nogle grønne afgifter, der skal have en 
ekstra stigning? Er det elafgiften? Er det benzin- 
afgiften? Altså, det er to konkrete spørgsmål, 
som jeg mener det må være meget nemt at svare 
på, når man har sådan en fin skatteplan. 

Kl. 11:06 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det ordføreren. 

Kl. 11:06 
Nick Hækkerup (S): 
Det kunne være så fremragende, hvis hr. Eyvind 
Vesselbo havde været her fra debattens start, for 
så ville han nemlig kunne konstatere, at det her 
er en refleksion af det spørgsmål, som er stillet 
af, tror jeg, samtlige øvrige spørgere, og derfor 
er svaret jo også givet. 


