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hvor der bliver skaret ned p4 timetallet, hvor
der ikke bliver efteruddannet leerere, hvor un- -
derwsrungsrml]eet halter?
‘ KI. 16:13
Tred]e naestformand (Holger K Nlelsen)
Ordfereren. .
K1, 16:13
Mike Legarth (KF):
ViiDet Konservative Folkepartl er. fuldstaendlg
enige i, at folkeskolen skal have hgjeste prioritet
pd samme made som alle andre uddannelser. Vi
tilferer jo altsa ogsa i forbindelse med globalise-
ringsmidlerne mange penge til universiteterne
~3 mia. kr. til nye laboratorier, og humaniora fr
100 mio. kr. ~ sd der.geres jo mange ting. Hvis
det var et tilsagn, man ville have fra os om, at
folkeskolen og uddannelserne ogsa i fremtiden
skal have hejeste pmorltet er der hermed afgwet
lofte om det. .
S KL16:14
Tred]e nzstformand. (Holger K. Nlelsen)
Fru Christine Antorini. i :
- KL 16.14
Christirie Antorini (S): :
Ordfereren svar.viser jo fuldstaendlgt den mang-
lende prioritering, der er fra Det Konservative
Folkepartis side. Vi snakker om finansloven her,
men vi kan da godt tage globaliseringspuljen:
med. Globaliseringspuljen har den preemis, at
der ikke bliver givet til folkeskolen. Det kan s&
veere, at Det Konservative Folkeparti nu vil fi-
nansiere hele sin indsats via globaliseringspul-
jen, hvor pengene altsd er gremeerket til ung-
_ domsuddannelserne og til de videregéende ud-
dannelser.

Nu sperger jeg helt konkret fordi vi haren.
finanslovdebat: Hvad er det egentlig, Det Kon-
servative Folkeparti har sat af i deres eget fi- -
nanslovforslag til at lofte alle de peene ord om
folkeskolen, som vi synes er ganske vigtige?
Hvad er det helt konkret, Det Konservative Fol-
kepartl vil mvestere i folkeskolen”

-Kl. 16:14
Tred]e naestformand (Holger K N1elsen)
Ordfereren. o

Kl 16:14
Mlke Legarth (KF) :
Forst vil jeg sige, at jeg syntes, at der var lidt ma-
nipulation i maden at besvare min redeggrelse
pa. Jeg naevnte jo ikke noget om, at det var glo-
baliseringsmidler, der skulle pavirke folkesko- -
len. Jeg gjorde rede for, hvad der var blevet
brugt af globaliseringsmidler til uddannelses-

omradet, nemlig til universiteterne. Lad det nu
ligge.

- Man kan jo ikke komme uden om, og det b;ar
ogsa sté lysende klart for enhver, at vi med den
her finanslov opprioriterer kommunernes gko-
nomi — anleegsinvesteringer pa skoleomradet, .: .
det borgernzere omréde ~ med 4 mia. kr. plus an-

leegsloftet, der stiger med 5 mia. kr., s der i alt

tilfores 9 mia. kr., herunder til folkeskolen.
. Kl 16:15

Tredje naestformand (Holger K. Nielsen): -
Hr. Steen Gade for en kort bemeerkning. - ‘

- KL 16:15
Steen Gade (SF)
Jeg synes, det har veeret lidt morsomt at overvee-
re, hvor sveert det er for hr. Mike Legarth at sige,
at man godt kunne have vaeret lidt klogere og
lidt mere forudseende i forhold til krisen, og det
lykkes nok ikke at f4 det klarere, end deter. Men
egentlig er det lidt veerre, at det fremadrettede
sddan set savnes — s& vidt jeg kan se. Da hr. Mike -
Legarth skulle forklare det, blev det jo noget
med hokuspokus, og ]eg ved ikke, om det er ka-
rakteristisk for det, at vi pa et eller andet tids-
punkt kom i en situation, sddan hokuspokus.

En af de ting, vi skal leve af i fremtiden, tror
jeg faktisk vi er enige:om. Der er miljeteknologi,
energiteknologi, det, der er knyttet til klima- og
mlljfadagsordenen Den konservative ordferer
pé miljpomrédet har géet rundt og sagt i foraret
og hele sommeren, at nu skulle vi have et udvik-
lingsprogram for milj;ateknologl 54 slar man jo
op i sit finanslovforslag, og sd ser man 0 kr. Det
eksisterer ikke. .

Hvad er meningen? @nsker man den slags
udvikling, der skaber fremtidens nye arbejds-
pladser? Eller hvordan skal vi forholde os til, at
ordfereren siger et, og ndr finanslovforslaget
kommer, er det der ikke?

) Kl. 16:16
Tredje n&stformand (Holger K Nielsen):
Ordfereren.

Kl 16:16

Mike Legarth (KF):
Selvfplgelig gor vi det, men sadan helt grund—
leeggende afspejler den her finanslov jo ogsa den
situation, vi er i. Der er jo ikke skonomisk mu-
lighed for at s]a lige:s& meget med grerne, som
vi gerne vil. Det ma vi jo erkende. Havde gkono-
mien veeret, som vi kendte den for nogle ar tilba-
ge, havde der selvfolgelig veeret storre mulighe-.
der. Det er p4 samme made, som den enkelte
danskers pkonomi ogsa er indskreenket i den her



